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Inledning.

1. Quiding, upphovsman till ett samman-
hdngande svenskt socialistiskt system. — Hos
Quiding aterfinner man hans samtids socialistiska
tankar och idéer om samhéllet och dess reorgani-
sering. Men han {6retrider darjamte en fullt sjalv-
stindig, oftast originell uppfattning av nutidens
ekonomiska foreteelser och rattsforhallanden. Den
ar hos honom sammanfattad till ett helt, in i
de minsta detaljer genomtinkt, sammanhéangande
system, som utformats till ett fullstindigt kom-
munistiskt system. Man kan férdenskull med alit
skal beteckna honom icke blott som vart lands
férsta och hittills enda socialistiska teoretiker och
tankare med eget system utan &ven som den,
vilken avslutar hir behandlade epok i den svenska
socialismens historia. Andra forfattare hos oss,
vilka under ifrdgavarande tid sysselsatt sig med
socialismen, ega inga sjalvstandiga idéer eller upp-
slag, utan samtliga ha de varit kommentatorer av
fransk socialism. Nagra, sdsom t. ex. C. V. Berg-
man, ha foljt Proudhon och Louis Blanc, andra,
sasom t. ex. P. Gotrek, upprepa Cabet och saint
simonismen, ater andra, sasom t. ex. G. Swederus
och C. J. L. Almquist, ha tagit intryck av Fourier
och hans associationsidéer. Richard Kleen star i
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sin kritkk av de olika riktningarna av socialism
och kommunism samt historisk materialism pa egen
rattsfilosofisk eller liberal individualistisk grund.
Men avslutar Quiding den svenska socialismen i
dess forsta skede, s kan man utan Gverdrift tillika
siga att han genom sin kritik av nu géllande ritts-
ordning aven inleder en ny epok diri, Ritts-
socialismen har numera bildat skola. Vad han
har presterat stiller honom jimsides med en
Lassalle, en Anton Menger m. fl. rittssocialister.

Tillhér Quiding den ildre franska socialismens
tidsalder, s& varken kunna eller vilja vi dirmed
pastd honom vara av den omedelbart pavirkad.
1 vad man och pa vilka vigar han dirav pavir-
kats torde forbli en stindig gata, di han dirom
iakttagit en fullstindig tystnad i sina skrifter; och
han, efter vad man har all anledning antaga, da
man laser hans sjilvbekinnelser hir och var i
hans stora samhallsbok, aldrig egt under sin livstid
nagon fortrolig vian, si fortrolig och med honom
sa andligen befryndad att han statt med honom
i korrespondens. Quiding var démd till ensamhet,
sakerligen mot sin vilja, ty han var av en mycket
sillskaplig natur®). Att han ocksi var andligen
talat biltog i sitt eget hem, i sin egen familj,
dirom beh6ver man ej vara i tvivel efter lisningen
av hans i skonlitterart hanseende utmarkt begévade
dotter Annie Akerhielms utkomna lilla politiska
skrift “Till tidens fragor”. En god ledning skulle

*) Sjilv siger Quiding: “det fria umginget ménniskor
emellan &r alla ndjens grundvillkkor och pd samma ging sjalv
ett ndje av bista slag. Knappast gives nigot medel som
férmar si uppliva sinnet efter arbetets moda och stirka till
nya anstringningar, fdrutsatt namligen att var och en fir
vara den han ar“. — “Ensamheten §var, i laingden och envist
fortsatt, en f&rstorande invarkan pa manniskan, icke minst
darfor att hennes ndjen sdmedelst litt vanda sig till onatur.
Hon &r ett animal sociale”. (Oktavuppl., I: 121 o. 169).
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hans bibliotek tvivelsutan kunnat ge eller om
man i Ovrigt haft kinnedom om den litteratur han
anlitade *).

Quiding var i vart fall i s& matto exponent for
sin tids franska socialism som hos honom ingar
hela den idévirld, som &ar utmirkande f5r den-
samma; och vilken franska socialism da gav soci-
alismen i allmanhet dess karaktir. Quiding ville,
sasom han sjilv siger, utbreda sin och ingen
annans lara, men han “rar icke fér om utrikes

*) De forfattare, vilka Quiding nimner i sin sambhillsbok,
dro, vad vi funnit, endast Plato, Aristoteles, benamnd “‘det
historiska férnuftets man“, Moses, benamnd “detta valdiga
snille”, Fryxell, Macaulay, “en bland &verklassens virdigaste
medlemmar”, Géthe, omnimnd som “klen i allt utom i leken
med ord“, Kant, Cervantes samt helt och hallet i férbi-
gaende Homerus, Cicero, Tegnér, Gibbern, Cabet och
Varnhagen von Ensse.

Vid genomgiendet av en bokauktionskatalog med forteck-
ning pd bécker, som hade tiilhdrt radman Quiding och som
forsaldes genom Lunds bokauktionskammare 5 nov. 1887,
ha vi dér icke funnit nigon som hilst socialistisk litteratur.
Forteckningen upptar mast uteslutande svensk och norsk
juridisk facklitteratur samt ndgra juristvirk pa latin, frimst
romerska rattens lagbok Corpus juris civilis. Den ekonomiska
litteraturen &r representerad av nagra arbeten av Botin,
Nystrom, Agardh, Ljungberg, Tengberg, af Forsell (Statistik
Gver Sverige). Den religiésa litteraturen ar innu sparsammare:
predikningar av Thomander och Hagberg, Melins Heliga skrift,
Norbecks teologi, Bae'ters kyrkoceremonier. Av historiska
arbeten funnos upptagna Beckers Virldshistoria pa danska,
Geijers Sv. folkets historia, Nordstréms Sv. samhallsférf:s
hist.,, Guizots Frankrikes historia, sv. gvers. 1872, samt nigra
8ldre rattshistoriska virk pa latin rérande Skandinavien frin
16- 0. 1700-talen. Slutligen lade vi marke till Platos Dialoger
péd danska, 8 del, Voltaires Samlade arbeten pa franska,
18 band. Bland samlingen fanns #ven “Mina samtida® av
Posthumus, utkommet dock forst pa 70-talet, dar den franska
socialismen flerestades kommer till tals. Forteckningen i sin
helhet upptager inalles blott 280 nummer, varibland en!. kata-
logen dock icke alla gillt Quidings boksamling, ty inom
parentes star “m. fl.“

14



210

man kommit till mer eller mindre liknande tankar*
och salunda hade bekriftat sanningen av hans
egna. (Oktavuppl. Hll: 42). Harav skulle man
kunna sluta att han icke fragat eller rittat sig efter
de av honom si benimnda utrikesménnen. Han
skulle da ha levat sin tankevirld omedveten om
vad han utifran blivit bibragt. Troligt ar att han
icke studerat “utrikesminnen®, d. v. s. de franska
socialisternas egna virk.

Men sedan det genom mina egna forskningar
blivit mig i detalj bekant all den ildre socialism
som finns nedlagd i dldre svensk litteratur fran
17- och 1800-talen, synes det mig alldeles patag-
ligt att Quiding icke har kunnat vara helt och
hallet frimmande for den — hans egna invénd-
ningar till trots att icke ha haft nigon som hilst
beréring med den socialistiska litteraturen, om
Cabets OSversatta kommunistiska trosartiklar, om
vilken lilla skrift han uttalar sig helt ringaktande,
undantages.

Sa siger han: “sikert ir att jag aldrig last en socialistisk
forfattares bok, om jag undantager en liten broschyr av en
herre vid namn Cabet, som fér omkring fyrtio ar sedan
L. J. Hjerta lit Sversitta och utgiva, och vars innehall kan
staimplas med vad ordspraket kallar varken hackat eller malet*.

(Kv.-uppl., s. 573).

Det later dock mycket vil tinka sig att han omed-
vetet har insupit enskilda av dessa idéer, dem
han assimilerat -under utarbetningen av sitt eget
socialistiska system. Om ock detta nédvandigtvis
maste antagas — det skulle icke férvana oss, om
Swederus’ arbete “Om fattigvisendet” gjort ett
miktigt intryck pa Quiding; Swederus behandlade
dvenledes arbetets och fattigdomens problem fére-
tridesvis ur rittssynpunkt; och hade dessutom
Lundell i sitt arbete om naringsfriheten och arbe-
tets organisation gjort en exposé, antagligen efter
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Stein, av den franska socialismens laror och huvud-
forfattare, vilket arbete néppeligen har varit Quiding
obekant, Lundaprofessor som Lundell fér Gvrigt
var — sd dr det & andra sidan dven méjligt att
han ifriga om egendomsgemenskapen tagit djupast
intryck av savil den platonska som den religidsa
socialismen,

Atskilligt tyder pa att Quiding studerade bibeln
som ett socialt historievirk. Belysande i det av-
seendet dr Quidings omdéme om Moses och om
det mosaiska aktenskapet. Han pastir rent av
att “det egentligen ar pa Moses’ grundidéer civili-
sationen nu levat i tusental av ar“. Men tilligger
han: “med Moses var icke all visdom kommen i
virlden, om ock villigt bor erkdnnas att vi hava
honom jimte ménga senare vise att tacka for det
vi nu kunna se sakerna mera opartiskt“. (Oktav-
uppl,, lll: 53). Vad det mosaiska aktenskapet vid-

ommer, sa var det “klokt beriknat for den en-
skilda rittens behov, men eljes bade “natur- och
fornuftsvidrigt. Det har dven, paminner Quiding,
“rotfistat sig overallt sésom den enda rittmitiga
formen fér konsdriftens tillfredsstillande, om in

detsamma i olika linder upptritt i olika mer eller
mindre formildrad gestalt”. (Ill: 63~ 64)*).

Platos inflytande torde betriffande egendoms-
gemenskapen ha varit mindre, endr han ju forfaktar
klass- och stindsskillnad samt kommunism for
endast de tvid hogsta stdnden. Hur stor Quidings
beundran ar fér Plato och hans intill senaste tider
tongivande idealism, ser han pa honom likvil med
en kritisk blick, ty just om Platos ideal-stat faller
Quiding det omddmet att han i sin bok om staten

. *) Vi begagna i det foljande oktavupplagan av Quidings
Slutllqvld med Sveriges lag®, dir icke kvartupplagan sér-
skilt anféres. De romerska siffrorna ange ifragavarande del.



212

kommit “pad det mist logiska sitt till de mist
befingda resultater (Ill: 22). Det ar de socialisti-
ska tendenserna i Platos stat som 1 praktiskt
hinseende framfér allt vinna Quidings erkinnande,
vi nimna bl. a. Platos “bortkastande av slakt-
vasendet.

Sasom Kleen i sitt filosofiska vark Gver natur-
ritten framhaller, gjorde den ojimna egendoms-
fordelningen och de enskildas fikande efter stora
rikedomar redan tidigt idealisterna fallna for kom-
munism. “Mangen eljes upplyst rattstankare har
blivit kommunist vid asynen av egendomsrattens
missbruk: lyxen och &verflédet hos den ene vid
sidan av den andres saknad av det nddvindiga;
fortryckets och eliandets uppkomst ur .(.ien r}'kes
maktbegir och hirsklystnad. (Naturritt, forr?
avdelningen, del 1I: 1200). S& Pytagoras, sa
Plato. i )

Quiding har blivit, later det tanka sig, ko"rn-
munist just pi denna vidg. Hans egen sjilvstin-
diga historiegranskning, vilken gav honom nyckeln
till hans sociala rittsteori, saval som ndden om-
kring honom, som icke héller har kunnat undga
hans forskande &ga, har tvivelsutan givit honom
rikligt med stoff. Han har sjilv sagt att “den
enklaste vigen att lara kinna samhillet tyckes
dock vara att se sig om i landet... pauperismen
ar sakraste beviset pa samhallsinréttningarnas odug-
lighet. (I: 154). .

Icke en utan méanga omstandigheter ha sélunda
med all sikerhet medvérkat till Quidings betra-
dande av samhillsforskningens stig. Den lésning
han anser sig ha funnit var i hans 6gon begrip-
ligen den enda ritta och mdjliga; och" den han
orubbligen omfattade, salunda i det hénseendet
en attling av den franska socialismen. Fourier
hade samma orubbliga tro pa sin 18sning: associa-
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tionen, Proudhon pa sin: national- eller folkbanken,
Cabet pa sin: en genomgéiende statskommunism.

Men det kommer icke s mycket an pa fram-
tidsprojekten sisom sidana att de skola vara avgs-
rande vid bedbmandet av Quidings betydelse som
den svenska underklassens sambhillslirare. Det
dr alldeles icke nédvindigt att hinga upp sig pa
de enskilda detaljerna vidkommande framtidssam-
hillet, s& beaktansvirda ménga bland dem in
kunna i och fér sig vara hos Quiding. Utan &r
det Quidings uppfattning i allminhet om sam-
hillet, om ratten, om militarismen, om kapitalismen,
om klasskampen, om #ktenskapet, om ceremoni-
vasendet, om arbete och ndje, om byrakratin o. s. v.
som framfér allt gér honom till underklassens,
enkannerligen den svenska underklassens lirare i
ordets mist eminenta mening. Vad betriffar hans
framtidsperspektiv s fa de sitt stérre eller mindre
virde i den mén utvecklingen fortskrider och sam-
hillshandelserna hopa sig. Pa det behéver man
virkligen varken forbruka hela sitt intresse eller
ddagaligga sin kompletta ofdrstaelse.

Det virkligt originella hos Quiding, och vilket
g6r honom till en social tinkare i sann mening,
ir hans studium av historien i allminhet och av
svensk laghistoria i synnerhet, dvensom hans 3sikt
om framtidssamhillenas territoriella omliggning i
enlighet med hans “fria distriktsforfattning, en pa
“rationella grunder f3reslagen uppdelning av
Europas vérldsdel i kretsar, hirader, land, riken
och slutligen hela Europa sisom en enda stat.
Man kan i sistnimnda avseende vil dven hir pavisa
beslaktade ldror och projekt gemensamma for all
federativ socialism. Men den utredning Quiding
ger dr utan all fraga av ursprunglig originalitet.

Quiding har benimnt sin samhillshok “Slut-
likvid med Sveriges lag®, varmed han menar en
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slutuppgérelse med nu bestiende rittssamhille
eller som #r detsamma med bestiende rattsord-
ning. Vad som giller det svenska rattssamhallet
och Sverges rikes lag, eger &ven i huvudsak
tillimpning pa alla nutida samhillen och olika
lands rikslagar, de ma heta tysk, fransk, engelsk
etc. rikslag. Sasom han sjilv sagt, ville han pa
aldre dagar, di hans tinkande hade natt full
mognad, gora upp sin “vidrikning mellan Sver-
och underklass hos alla folk i form av en slut-
likvid med Sveriges lag® (IV: 113).

“Likvidation* och “social likvidation* voro bruk-
liga termer i den #ldre franska socialistiska littera-
turen, tagna i samma betydelse som Quiding ger
dem. Bakunin anvinde dem och férstod darmed
en juridisk expropriering av all nuvarande privat
egendom. Swederus begagnar dem i sitt virk om
fattigvisendet, siasom da han siger: “slutligen
kommer den revolution, som med sina rysliga
likvidationer salderar det &vriga — till tack for
det att man skapade en rikedom pa falsk grund®
(s. 451). Sa sent som 1874 utkom i Frankrike
en sai betitlad broschyr “Liquidation sociale®.
Genom den nya socialistiska rorelse, som upp-
statt i Frankrike under namn av juridisk eller ny-
socialism, ha deras anvindning ater kommit i bruk.

2. Det svenska &ver- och underskatinings-
begdret. — Om sina hégt begévade landsmén har
den bekante italienske antropologen Lombroso fillt
det omddmet att de utan rim och reson skatta
at utlandets litterdra foreteelser. De bista italienske
larde finna erkinnande i sitt eget land forst sedan
de blivit kinda i utlandet. Den italienska veten-
skapen &beropar fortraffligt fransk, tysk, engelsk
0. s. v. litteratur, och vetenskap. Italienska for-
fattare, vilka gjort sig fortjinta om vetenskapen
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och som skrivit dver speciella damnen, bli diremot
hemma inte ens &beropade blott emedan de iro
italienare. Det och mycket annat férebrar Lombroso
sina landsman forfattarna och vetenskapsminnen,
efter vad prof. R. Michels, en utmarkt kinnare av
italiensk kultur och vetenskap, meddelar i en, som
allt som hirflyter fran denna sociolog, innehallsrik
uppsats 1 “Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozial-
politik* (24: 258).

Svensken skulle salunda icke vara alldeles ensam
om den underskattning av sitt eget som sjalv-
stindiga forfattare — vi namna blott Almquist,
Agardh och Strindberg — sedan linge funnit vara
det svenska folkets egenhet. Nu senast har detta
faktum fatt en ny belysning av prof. G. Sundbdrg,
fransett alldeles de konsekvenser vartill han kom-
mit, i sin bok om “Det svenska folklynnet*, vilket
arbete nog sa karaktaristiskt lasts i manga tusen
fler exemplar i Danmark (och Norge) an i hans
eget land enligt en notis som pa sin tid gick
genom huvudstadens press. _

“Framstéller en svensk vetenskapsman en ny
teori, stalla sig de svenska fackminnen i regeln
tvivlande . .. Man fortfar helt enkelt att tvivla,
sa lange man lever — eller tills den nya teorin
ar erkand 1 utlandet (Sundbirg, s. 45). — “Han
(svensken) ser icke bokstavligen talat ett arbetes
varde, nar det ar svenskt. Hjartat &r tomt och
munnen ar stum* (s. 46). — “Aldrig vagar svensken
tro nagot vara av virkligt virde, om det ir ut-
rittat av svenskar, det glémmes eller forringas‘
(s. 47). S& lyda nagra av Sundbérgs aforismer,
skrivna som voro de amnade Quiding, ehuru de
dess varre avse att gilla i storsta allminhet,

Svensken 1 gemen har svart eller ar alldeles
oférmdgen att erkdnna det personliga arbetet och
den personliga fortjansten forrdn det blivit veder-
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bérligen utropat hilst av frimlingar, d4 man van-
ligen slar Sver till den motsatta ytterligheten:
prisar och beundrar utdver alla rimliga granser.
Hur Quidings virk forringades, nar det forst sag
dagen, kan man finna tillfyllestgérande bevismate-
riel hos Quiding sjilv i hans féretal till tredje
delen av hans samhillsbok. Namn nimnas icke,
ty de anfallande voro anonyma, men vilka blivit
sedermera s& sméningom uppdagade; Quiding
visste sikerligen icke haller ndgot om deras borger-
liga namn.

Viktor Rydberg kunde sa illa uppskatta “arbets-
karlens markliga bok att han trodde att den
kunde avspisas med gyckel och han. Hans an-
mélan om bokens andra del inféres osignerad och
med en sirskilt utmirkande stil som ledare i
Goteborgs Handels- och Sjéfartstidning, vars redak-
tion han da tillhorde, fér den 11 juni 1872.
Bergstedt, en man med, som vi férut framhallit,
stor och omfattande bildning samt i hog grad
intresserad for sin tids sociala foreteelser, talar i
sin tidskrift “Samtiden* med stérsta respekt om
August Comtes monsterrepublik m. fl. férslag, men
har endast 16je for samma idéer och forslag, da
de ga igen hos Quiding. Comte férstod Berg-
stedt utmarkt men Quiding inte alls, utan att detta
kan liggas Quiding till skuld. Quiding varkar
som ett enda stort frdgetecken. Han var “arbets-
karlen som ingen ritt visste huru han ritteligen
borde tagas: skulle man ta honom pa allvar eller
driva nojs med honom? Man férsokte bada
delarna, men det ville icke riktigt lyckas, man var
for osaker om honom.

Bergstedt skriver vidare i sin tidskrift i berém-
mande ordalag om en i England utkommen och
sedermera ar 1871 till svenskan under titeln “Ett
kommande slakte‘ Sversatt utopi “The coming
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Race® av Bulwer®). Men om Quidings utopi,
som byggts av Quiding pa historisk och salunda
faktisk grund, har B. endast nedsittande och
spefulla ord, totalt blind for de bada arbetenas
olika utgéngspunkt, plan och amnesbehandling och
silunda komplett ojimfdrliga. Ja, han begar till
och med en litterir ohederlighet, di han inte ens
jamfér Bulwers fantastiska utopi med Quidings
egentliga utopi “Platos stat i korrigerad bild*;
nagot som ju da ej haller var méijligt, alldenstund
denna del av Quidings samhillsbok kom ut forst
fem ar senare. | stillet far den historiska, forsta
delen tjana till skottavla fér Bergstedts spydigheter
och sarkasmer').

Bergstedt kan vidare icke nog mycket berdmma
en preussisk deputerad, med. dr Jacobus och hans
politiska virksamhet som socialdemokrat, jim-
forande ett valtal(!) av honom i Berlin 1871 med
Nils Nilsson arbetskarls bok, vars “framtidstavla®
forklaras for Gvrigt vara mycket tarvlig i jamforelse
med den som upprullas i “Ett kommande slakte.
Quiding 4r med andra ord icke nog fantastisk.
Han “draperar sina figurer i buldan®, Bulwer
“i purpursammet”?). Arbetskarlen, vilken Berg-
stedt inte kunde fi riktigt klart fér sig vem han
mande vara, dr blott “en drlig, kanske nagot en-
faldig men icke si litet belisen man*?).

Anmirkningsvirt &r dessutom att Bergstedt,
som omstandligt “refererade de tva forsta delarna
av Quidings samhillsbok, ingenting har att siga,
nir den tredje delen utkommer, ehuru hans tid-
skrift d& &nnu utgavs, bade 1873, da nimnda del

*) Se bokfdrteckningen pa utopisk Sversittningslitteratur

s. 51.

Y Jfr “Samtiden”, arg. 1871, s. 503 ff. — 2) Samma arg.,
s. 818 samt arg. 1872, s. 423. — 9) Arg. 1872, s. 429.
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utkom, och 1874. Inledningen till tredje delen,
dir; Quiding gar till ritta med sina anonyma recen-
senter, fortog tydligen Bergstedt lusten att fort-
sitta med att bespotta Quiding. Bergstedt var
under alla forhallanden en god och hederlig samt
socialt upplyst man. Han torde nu insett att han
visavi Quiding slagit in pa en falsk strit. Ehuru
i Bergstedts 6gon en fantast, ger Bergstedt dock
Quiding sd pass mycket erkinnande att han siger,
att “man larer mera fdrnuft av en sidan in av
méanga, som i hela sin tid aldrig skrivit nagot
annat an snustorrt fornuft**).

Om anmalarna i G. H. T. (Rydberg) och i “Sam-
tiden (Bergstedt) uttalar Quiding som sitt slut-
omddme ifradga om halten av deras kritik att “deras
referat av hans bok &ro ungefar lika bra.*

“Samtiden har icke formétt ens rimligt referera forsta
bokens innehall och syfte. Han uppstiller darutur hirs och
tvars losryckta bitar, dem han pastar sig hava uttryckt battre
dn jag, vilket ar méjligt. Och tyckes mena till slut: s och
sd sager han; har ni hort pd maken? Jag vill hilla troligt att
icke manga hort maken, dartill aro bade tankar och uttryck
allt for egna. Men #nd4 ett strd vassare kan “Samtiden*
fa hora, om han lever. Emellertid utvisar hans raffinerade
stil en i formelt hanseende fullstandigt utlard férfattare, for
vilken nu blott aterstdr att lara sig tanka i sak egna tankar.

(IIl: 13—14 o. 18).

Att Quiding varit glémd, okind och under-
skattad dven senare, darom lamnar till en borjan
von Bergens tidskrift “Framtiden* vittnesbord.
Den 6versitter géng efter annan tyska och franska
uppsatser om den franska socialismen och dess
banérforare. More och Campanella ignas en
uppsats av sjalva C. D. af Wirsén. Men om
Quiding och hans samhallsbok inte ett jota. Han
var visst dem for svarsmilt. I Quiding-monografin

4 Jfr “Samtiden”, arg. 1872, s. 429.
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har nagot berdrts (s. 7) den séllsamma likgiltighet,
for vilken Quiding varit utsatt i en del litteratur-
alster, dar hans plats borde ha varit sjalvskriven.
Till vad vi dar yttrade, béra vi erinra om dnnu
nagra fall; vi skola icke nimna alla vi antecknat.
I “Seklernas hopp*“ av K. P. Arnoldson finns
bland dér dver 600 uppriknade namn ingenstades
Quiding, ehuru hans utveckling av varldsfredsidén
kanske ar det originellaste och mist systematiska
som diarom blivit skrivet. (Jfr den fdrut sidan
113 omndmnde recensentens omdéme). Ellen Key
citerar utlindska f&rfattarnamn con amore; och
ofta har hon &n bittert, an hanfullt beklagat svensk
oférmaga att uppskatta och begripa landets egna
andens store man och kvinnor. Men tror nigon
att Quiding nagonstides fatt s& mycket som en
rad bland de méinga frimmande namnen, dnskdnt
han har skrivit den vackraste den fria kirlekens
vdrkliga psykologi, i klarhet vida Gvertraffande
Almquist, Tornrosbokens store diktare, helt och
héllet fri frin dennes mystik och romantiskt dver-
svinnliga idealitet. Bengt Lidforss gar i sin lev-
nadsteckning av Axel Danielsson helt och hallet
med tystnad férbi Danielssons forhallande till
Quiding under hans flerariga tvekamp med Malmé
radstugurdtt, av Danielsson vid olika tillfallen ut-
forligt refererad i “Arbetet. I urvalet av hans
skrifter finnas emellertid ett par tidningsartiklar
upptagna, namligen “Med Guds nade och valds
ratt“ samt ‘“‘Sex manaders tjinstledighet — tolv
ménaders fangelse*, vilka dro skrivna under impuls
av Quiding. Danielsson ar den ende hos oss som
sokt fora ut Quiding i det praktiska livet. Han
fann en naturlig anknytningspunkt i sina ifraga-
varande bekanta forbindelser med ritten i Malmo,
Quidings fodelse- och virksamhetsstad. Forsok
i samma syfte har undertecknad gjort med sitt
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inldgg rdrande opinionsrérelsen for de tre s. k.
Amaltheaminnnen i det & Holmstréms férlag ut-
givna lilla hiftet “Uttalanden om Amalthea-attenta-
tet“ (1913). Det ar — vill det synas — huvud-
sakligen pa denna vidg som mdjlighet skall finnas
att f4 6gonen Oppnade fér Quidings betydelse for
underklassen. Danielsson laste Quiding, men stu-
derade honom gjorde han nog inte, sd upptagen
som han stidse var av kriavande tidningsarbete.
Vi sakna honom; han hade kanske i dag varit
Quiding och hans sak till god hjilp. Jérgen &r
aven dod ™).

Huru forklara den tystnad vi har berort? Folk-
lynnet har utan all fraga sin vasentliga andel dari,
men svarligen tillfyllest. Quidings forklaring av
det ofdrstand, varav han métts i Bergstedts person,
slar sakerligen huvudet pa spiken, sd mycker mer
som dven det sammanhénger med det s. k. folklynnet,
nimligen att “han visst last for mycket for att
kunna begripa vad han icke forut list i tryck,
hallstimplat med berdmda halst utlindska namn‘
(I1I: 14).

En forklarlig och giltig ursakt —— dock icke for
alla — ligger alltid i den ledsamma omstiindigheten
att Quidings skrifter dro sa ytterst svéara att komma
6ver och inga finnas om honom pé ett enda undan-

*) Redaktér Wennerstrom ger i sina artiklar om “Svenska
utopister 1 “Tiden*, aprilhaftet for 1912 (s. 117) Radbergs
Friedland vitsord att vara ‘“var enda originella och hemma-
svenska Utopia®“. Ett erkannande ar ju alltid detta. Han
konstaterar vidare for sin personliga del i febr.-haftet s. A.
(s. 33) att vidra hemmasvenska utopister sakna “de stora
utopisternas tankeskarpa, framsynthet, klarsynthet och vid-
synthet“. Antingen har hr W. icke funnit tid eller méda
vird att studera Quiding eller ock raknar han honom icke
bland utopisterna, som knappast ar troligt. Det vore 8nskligt,
om man bérjar studera svenska foérhllanden fran socialistisk
standpunkt,’ man d& ocksd ville skriva med tanke pd kom-
mande tiders forskningar och studium.
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tag nir. Han finns icke att fa annat &n genom en
lycktrdff hos antikvariska bokhandlare eller nagon
enda ging vid de allménna bokauktionerna, var-
igenom de olika upplagorna och utdragen av hans
samhillsbok numera dro bokrariteter. Kvartupp-
lagan, tryckt endast i ett hundratal exemplar, ar
redan darigenom si gott som oatkomlig annan-
stades dn i nagot av de tre bibliotek i Stockholm,
Uppsala och Lund, till vilka boktryckare ar skyldig
avlimna exemplar.

Sista tva, tre aren fore sin déd skrev som bekant
August Strindberg en mingd artiklar i tidningarna
“Aftontidningen och “Social-Demokraten” om
Sverklass, examensvisen, férfattningsrevision m. m.
Quiding blev da nagra ginger nimnd, men endast
i forbigaende. Strindberg skrev i en av dessa
artiklar nistan harmset, som om det skulle kunna
betvivlas, att hans “utredningar om stat och sam-
halle voro “lika avancerade som Nils Quidings
och litet mer in Leo Tolstojs*. Tolstoj dgnade
Strindberg flera artiklar i Social-Demokraten. De
om “Tolstojs demokratism“ samt “Tolstoj och
den liarda Sverklassen', den forra i synnerhet, dro
till sprak och ton s& lika Quidings sprak och ton
som likheten till utseende och stimma mellan en
far och hans son. Om Quiding, till vilken Strind-
berg dock Oppet erkant sig std i tacksamhets-
skuld och som i en av dessa artiklar forklarar sig
med honom likstilld i “avancerade‘* asikter, har
Strindberg ingenting att siga annat &n vad som
i forbigaende kan falla honom in vid nedskrivandet
av sina artiklar., Kunde han icke ha dgnat dven
Quiding en av dessa artiklar han sa frikostigt
strodde kring sig! Med sitt namn och sin aukto-
ritet skulle han i ett slag ha kunnat lyfta Quiding
till det plan, dar han en géng skall varda placerad,
ty sddan ar den allmanna opinionen. Han hade
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— vi veta det med visshet — pa nytt borjat
sysselsitta sig med Quiding, varom tidnings-
artiklarna ifraga for Svrigt bara tillrickligt vittnes-
bord. Varfor skrev han inte en artikel f6r Quiding ?
Ja, varfér? Tolstoj ar till dverflod bearbetad och
kommenterad; en hel litteratur har vuxit upp kring
hans namn. Quiding véntar allt fortfarande pa
ett allvarligt studium, pa bearbetare och uttolkare.
Det kan ju alltid fa gélla som en férklaring. Skulle
Strindberg kint sig icke s& hemmastadd med
Quidings mangsidiga system och dess férutsitt-
ningar att han ville dventyra en artikel som kunde
kompromettera honom? Eller ock, kan man tinka
sig, fann han Quidings idévirld s& sammanflitad
i hans system att det syntes honom omgijligt att
ge en tillfredsstillande bild av Quiding, da han
eljes icke var kind genom bearbetningar o. dyl.,
sasom exempelvis Tolstoj, som redan hade ett
namn som suggererade.

Strindbergs-artiklarna ifrdga blevo ater en anled-
ning till upprepande av det envist fasthallna pasta-
endet att Strindberg skulle vara ‘“skapare av de
genialiska (sicl) slagorden &verklass och under-
klass“, sdsom nu senast av Laurin, ehuru han sjilv
visst gor ansprdk pa att vara expert pa dven social
litteratur, i en bok, den han kallar “Svensk sjilv-
provning® (s. 84). Quiding har tydligt och klart
sagt i sin samhillsbok att han med uttrycken Sver-
och underklass velat “skapa nya och battre namn*
for de bada klasser han benamner “de berattigade
eller herrarna och de rittslosa eller slavarna® for
att “kunna anvdndas pd alla tider och alla for-
hdllanden“. (I: 8). Eller sisom han i kvartupp-
lagan (s. 431) mer sorgldst uttrycker sig:

“Det ursprungliga forhallandet mellan herrar och slavar

har under ‘tidernas lingd undergétt otaliga omgestaltningar
men kvarstar markvardigt nog annu den dag som ar...
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Fér att skaffa till stind en benimning pa de tva klasserna
som lampar sig for alla tider och alla former har N(ilsson)
hittat pa ett icke oidvet uttryck i orden Gverklassen och
underklassen® ¥),

Innan vi g& ndrmare in pa Quiding, vilja vi
forst lamna en kort redogérelse for rittssocialismen,
sasom den i vara dagar tagit gestalt, samt sedan
aven for den si kallade maktteorin, sisom den
i dag blir utlagd av den modirna sociologen,
inklusive rattssocialisten. Quiding skall sikerligen
genom en sadan redogorelse bli battre férstadd
aven av dem som tillaventyrs tro att han ir for
var tid for gammalmodig for att det skulle 16na
sig att sysselsitta sig med honom.

*) Att det gdr an att sysselsitta sig med utopister av
vida primitivare slag an Quiding nigonsin kan anses vara,
det visar, utom vad dirom sagts i forsta avdelningen, den
danske filosofen Hoffdings studium av hans danska kollega
prof. F. C. Sibbern som utopist och forfattare till en utopisk
samhillsroman av det fantastiska slaget “Meddelelser af ind-
holdet af et skrift fra aaret 2135 (1862). Sin studie skrev
Hoffding 1885; och den ingdr bland uppsatserna i “Mindre
arbejder” (1899). Betecknande innehaller Nordisk familjebok,
l:a uppl, en av Hoffding skriven artikel om Sibbern, dar
hans utopi refereras, under det Quiding bekostats nigra
fa rader utan att ndgot blivit sagt om hans samhillsboks
innehall.



Rattssocialismen.

Rattsstudiet frdn proletir- och underklass-
synpunkt ar hos oss i hogsta grad tillbakasatt.

1. Rattssocialismen har bildat skola. — Den
sig sjalv si benidmnda Nils Nilsson arbetskarl
alias Nils Herman Quiding ir att rikna som en
av de frimsta bland genombrottsminnen for den
specialitet av socialismen som vi kunna benimna
rittssocialism, det ar socialismen betraktad fran
rattslig, d. v. s. frdn juridisk och lagstiftnings-
synpunkt.

Sarskilt i Frankrike har det uppstatt under de
tva senaste é&rtiondena t. o. m. en socialistisk
rattsskola. Den utgar fran den modirna soci-
alismens grundsatser om klasskampen och arbets-
medlens socialisering eller férvandling i kollektiv-
egendom. Men ritten betraktas icke enbart som
en 6verbyggnad pé& samhillets ekonomiska grund-
val. For denna nya riktning, som kallar sig &n
“nysocialism”, an juridisk socialism (socialisme
juridique), pad grund av att den betraktar som
sin huvudsakliga uppgift socialismens bearbetning
fran juridiska synpunkter, ir den juridiska ritten
en lika avgérande faktor i samhillslivets gestalt-
ning som de rent ekonomiska faktorerna, men
icke som idé, som férmenas pavirka manniskans
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tanke- och levnadssitt, utan som en ren makt-
faktor.

Marx var pi grund av sin teori om de ekono-
miska krafternas omgestaltningsférmaga och huvud-
roll i all samhallsutveckling ursprungligen benigen
att underskatta de &vriga sambhillsbildande fakto-
rerna, vilka han betraktade helt och hallet under-
ordnade de ekonomiska samt av dem stindigt
beroende. Engels, hans medarbetare, drev de
ekonomiska marx’ska lirosatserna formellt till deras
yttersta konsekvenser, varav féljden blev stor
ensidighet. Bida ha sedermera, nir kritiken
blev for patringande, i foretal, brev och tid-
skriftsuppsatser givit till kdnna att di de si ute-
slutande betonade savil de ekonomiska krafternas
invarkan p& samhillenas historiska utveckling som
produktionens grundliggande betydelse for min-
niskornas siatt att tinka och att inritta sitt liv,
sd var det som en nddviandig reaktion mot den
naiva tron pa idéernas allsmaktiga férmaga att
leda utvecklingen i en for kulturen lycklig rikt-
ning som vid deras framtridande i litteraturen
var forhdrskande eller ensamriddande. Samhalls-
institutionerna, har Engels nddgats erkinna, bli
sjalva “sociala makter, vilka atervirka pa utveck-
lingen, befordra den, himma den eller lanka den
i andra banor, varibland rétten &r en sadan pa-
drivande eller tillbakahallande samhillsinstitution °).

En av de tongivande franska utliggarna av
skolans rittsteori, Emmanuel Lévy, har sokt ge
i ett av sina arbeten “Kollektivrattens konstitue-
ring“ (L’affirmation du droit collectif) — fran
borjan ett foéredrag héllet vid en konferens av

%) Jir Bernstein, Socialismens férutsittningar, sv. dvers.,
1907, sidd. 10, 11, 13 m. fl. samt Wigfors, Materialistisk
historieuppfattning, 1908, s, 47 ff. — Se aven Higerstrom,
Social teleologi i marxismen, 1909, jamférliga stallen.

15
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jurister i Lyon 1903 — klasskampen “en juridisk
formel, sasom prof. Andler i foretalet till ifraga-
varande skrift uttrycker sig. Skolan betonar nod-
vindigheten av att antagonismen mellan kapitalet
och arbetet, mellan bourgeoisin och proletariatet
savil som Ovriga sambhallsfragor, som vinta pa
sin I8sning, framstillas i en juridisk form, ty endast
dirigenom fa de enligt skolan en klar och bindande
gestalt. Ritten #r den institution, som i sista
instans ger bekriftelse pa de fordringar och ombild-
ningar, vilka samhillet uppstiller och genomgir.

Genom att ge nimnda stora samhillskonflikt
en juridisk formel stilles den darmed under juridisk
synvinkel utan att dess ekonomiska karaktar undan-
skymmes. Genom att si behandlas, adagaligges
tillika, sasom Lévy siger, socialismens bade juridiska
och logiska berittigande. Lévy anser for sin del
att klasskampen varder avvecklad till arbetar-
klassens fordel icke genom “nagot suverant och
diktatoriskt domslut® men helt naturligt, genom
fortsatt utveckling av de juridiska institutioner,
vilka bourgeoisin sjalv givit sig.

I nimnda féredrag stiller Lévy bourgeoisin och proletariatet
i samma forhillande som det som eger rum mellan borgenar
och gildensr. Hittills ha arbetarna varit de stindiga galde-
nirerna. Men forhillandena #ndras, ndr de organisera sig.
De bli nu i sin tur fordringsegare, kunna som sidana med
kraft gora sig gillande, vilka kriva sin vixande andel saval
i den arliga sociala nettobehallningen som i de genom tiderna
uppsamlade allminna fonderna de varit med om att bilda
som klass. De std noga taget i samma férhillande till sam-
hallet som aktieegare till det bolag, den kartell eller trust,
vars fonder de genom sina insatser gemensamt bildat och
av vilkas avkastning och arsvinster de sedan njuta en kvot-
andel. Kapitalets rittigheter komma si smaningom att
absorberas av arbetets rattigheter och slutligen den dag
randas, di arbetets rittigheter, med andra ord arbetsratten
blivit férvarkligad. Sasom egendomen skall varda absorberad
av arbetet, si skall di Hven staten varda absorberad av
kollektiviteten. Lévy ‘gor hir gallande det rent antistatliga
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och revolutiondra elementet i skolans tendens. Staten spelar
pad rattens omride samma roll som kapitalismen pa det
ekonomiska omradet. De bereda bada enligt sakens natur
sitt eget fall, sin egen upplsning: “sdsom egendomen, en
gang frigjord frdn det feodala bandet, hor sin dddstimma
sli, si skall ock staten, di den forvarvat alla rattigheter
och 3ter gjort ratten till sin, i sin tur ha forberett sitt fall
genom sin frigérelse. Och sdsom egendomen skall absorberas
av arbetet, sa skall ock staten absorberas av kollektiviteten.
Den dagen skall ritten till arbetet, arbetets rittigheter vara
realiserade 6).

Samma tankegang ar ju forut utvecklad av
Engels i “Socialismens utveckling fran utopi till
vetenskap“ (s. 56), dar han séger:

“den forsta akt vari staten varkligen trader fram som
representant for hela samhillet — besittningstagandet av
produktionsmedlen i samhaillets namn — &r pa samma gang
dess sista sjalvstandiga akt som stat. Pa det ena omradet
efter det andra blir det overflodigt att ndgon statsmakt
griper in i samhalliga férhallanden, sadant upphor féljaktligen
av sig sjalvt.

Den juridiskt-socialistiska skolans bade metod
och faltrop lyda: “rattens anvindande mot rétten”
— Pemploi du droit contre le droit. Vid sidan
av och utanfér lagen driver den, vad den kallar,
en extra-legislativ propaganda. “En hel plejad
av socialistiska doktorer (akademiker) har gripit
sig an med att ge den ekonomiska forvandlings-
process, som den nuvarande samhillsordningen &r
underkastad, en juridisk formel“, yttrar en juris
professor vid juridiska fakulteten i Grenobel Hitier
i en uppsats han skrivit i en fransk tidskrift rérande
den nya socialismen sidsom den senaste teoretiska
utvecklingen av socialismen’). Fér den juridiska
socialismen galler det att ligga fram for Sppen
dag allt som kan vara juridiskt askédningsmateriel

§) Lévy, anf. arb,, s. 30—31. — 7) Hitier, La derniére
évolution ,doctrinale du socialisme. Le socialisme juridique i
Revue d’Economie politique, 1906.
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i socialistiskt hanseende. S&som en dldre tids kunga-
déme i sin strid med den feodala lagstiftningen
anvinde till sin férdel vissa vasentligen feodalistiska
teorier mot feodalismen sjilv, sd béra ock soci-
alisterna, enligt vad en av skolans mian Mater
gor gallande, “till bourgeoisins férgérande” bland
sig ega “legister”, vilka i den juridiska arsenalen
uppsoka alla tixter, argument, privilegier, resonne-
mang som man kan vanda och anvinda mot den
kapitalistiska varlden“. (Citerat efter Hitier).

Quiding har salunda hir fatt ett stéd och ett
understod i sin ratts-socialistiska mission som han
knappast kunnat ana. Och skall denna nya fore-
teelse vi har sysselsitta oss med mahinda bli
vagen till hans erkiannande och fulla uppskattning.
Huru var det Quiding siger om den allménna
opinionen: “blott en enda medhallare Skar tankens
trovardighet négot, flera gora en stor férandring och
genom ganska maéngas instimmande mening vixer
allménhetens tro till full 6vertygelse, vilket mojlig-
gor samma tankes intride som virkande kraft i
det praktiska livet* (II: 139).

Bestdende ratt ar skolans savil utgdngspunkt
som attack. Raittssocialisten intresserar sig endast
sa tillvida foér de juridiska disciplinerna — sadana
iro exempelvis civilriatt, [ormbgenhets- och person-
ratt, straffratt, processriti, forvaltningsritt, ratts-
historia 0. s. v. — som de dro anvandbara till att
modifiera eller omintetgéra den nuvarande borger-
liga ratten, sidger samma nyss aberopade ratis-
socialist Mater, vilken Hitier namner sisom den,
som sarskilt arbetat pd en systematisering av den
nya ldaran. Raitten betraktas ej mera som ett
“konserverings- och konsolidationsinstrument av
forvarvade rattigheter och stillningar“. Fran att
ha varit “ett vapen till fortryck, kan ratten uader
ledning av de socialistiska juristerna bli ett vapen
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till frigérelse“. (Hitier). Huvudpunkten i skolans
program ar utarbetandet av en socialistisk ratts-
deklaration i dndamal att vara ett motstycke till
den politiska rattsdeklaration, som den franska
konstituerande nationalférsamlingen 1789 utfirdade
och lade till grund for statsforfattningen 1793,
samt som foljd ddrav faststillande av vigar och
medel till genomférande av den nya ritten.

2. Anhdngarna. — Anhingarna av riktningen
intaga i Gvrigt en ratt skiftande stindpunkt, varfér
det mott och méter svéarigheter att samla dem
under en hatt och att nogare precisera deras
gemenskap i savil teori som praxis. Alltifran borjan
har det silunda funnits en moderatare och en i
egentlig mening revolutiondr grupp, man kan vil
ock saga en hoger och en vinster och t. o. m.
en center. De, vilka riknas bland riktningens
tongivande anhéngare inom och utom Frankrike,
ge redan en antydan dirom. Utom jurister, Lévy
och Mater i Frankrike och Anton Menger i Oster-
rike, anforas Jaurés, de férenade franska socialister-
nas partichef, och hans speciella antagonist G. Sorel,
kiand som syndikalistisk teoretiker och privatlird,
ortodox marxist samt f. d. ingenjér vid franska
statens vig- och vattenbyggnadskar, som han lam-
nade 45 &r gammal dekorerad med hederslegionen,
Ch. Andler, litteraturhistoriker m. m. vid univer-
sitetet i Paris och “jaurésistisk socialist”, Bern-
stein i Tyskland m. fl.

Under det Jaurés numera omfattar den fredliga
omvandlingens taktik, samhallets stegvisa omligg-
ning till ett socialistiskt samhille pa laglig vag,
haller Sorel fast vid Marx’ revolutionira grund-
satser, varom Jaurés uttalat sig ritt respektlost™®),

*) S& siger Jaurés i “Aus Theorie u. Praxis“, Berlin
1902, en dvers. av hans “Etudes socialistes“, om Marx’ system:
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tagande Aven katastrofteorin f6r god, visserligen
icke som ett faktum utan som en pa proletariatet
varkande revolutiondr “myt“. Andler anlitas masta-
dels som forf. av foretal till rattssocialistiska skrifter.
Sa har han skrivit sddana till Sverséittningarna av
Lassalles och Mengers arbeten, till Lévys ovan-
niamnda broschyr o. s. v. Frimst ndmnes Anton
Menger, den osterrikiske rittslararen, som den,
vilken varit omedelbar orsak till den ratt rikhaltiga
rattssocialistiska litteraturen och skolans konstitue-
ring som skola och “rérelse“ genom de av honom
utgivna skrifterna i rdttssocialism, vilkas rad in-
ledes med hans 1886 utkomna debutarbete “Ritten
till arbetets fulla avkastning.

Som den socialistiska rattens grundvalar*), vilka
tillika &ro att betrakta som rattssocialismens eko-
nomiska réttsdeklaration, ha av Menger proklame-
rats de tre “ekonomiska grundritterna“: ratten
till arbete, ritten till existens och ritten till arbe-
tets hela avkastning. Den ildre franska ratts-
deklarationen statuerade manniskornas likhet med
avseende pa deras rattigheter som manniska och
medborgare, men férklarades pad samma gang den
privata egendomen, av Menger anférd som den
miktigaste kallan till all olikhet, fér en naturlig
och ofdrytterlig ratt. (Jfr for Svrigt vad darom
siges i inledningen till andra avdelningen av detta
arbete s. 83—84). Den ekonomiska rattsdeklara-
tionen upphiver denna si kallade omistliga urratt

“det vilar pa dels utslitna historiska, dels ondjaktiga eko-
nomiska hypoteser. Jfr Hammer, Social Retsudvikling i
Statsekonomisk Tidsskrift (den norska), 1904, s. 131—32. —
Jaurés vadjar numera Aven till vissa humanitets- och mansk-
ligl11§t75ideal. Jfr Diehl, Socialismen etc., sv. Svers., 1913,
s. .

*) Ett “remarkabelt franskt arbefe av Eichthal utkom
1899 med en sa lydande titel “Les bases du droit socialiste®.
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till privategendom och statuerar i stillet en alla mén-
niskors medfédda ritt till delaktighet i naturen och
i de materiella existensvillkoren, vilket ar majligt
endast dirigenom att arbetsmedlen bli gemensam
egendom eller, som uttrycket dven lyder, sociali-
seras. Menger uppstiller férdenskull en langt
gaende kommunistisk samhallsordning.

Av Menger tydligen pavirkad, intar G. F. Steffen
hos oss en ritts-socialistisk stdndpunkt till hoger
om Menger, salunda hgerstandpunkt. Socialismen
definieras av honom som “den ekonomiska ritts-
ordning, den anordning av egendomsritten och
den reglering av ekonomisk maktutévning i sam-
hillet som omdjliggdr att nigon enda medborgare
blir utesluten fran andel uti egendom och andel
uti ekonomisk makt, nir folkhushéllningen ar orga-
niserad enligt arbetsdelningens, stordriftens och
storkapitalismens system*. (Sociala studier, XIII,
s. 125).

Men)gers andliga sliktskap med Quiding ir
slaende bade vad betriffar asikter i allminhet och
grundtankar i synnerhet. Allt vad Menger, folk-
politikens teoretiska mastare, siger om familje-
och slaktintressena, om domstolarna och om
juristerna som skra; om kyrkan, pristlisten och
den “kristna® moralen; om den konservativa ratts-
skolan och dess man; om regeringsformerna m. m,
m. m. ir anda till uttryckssattet sa i Gverensstim-
melse med vad Quiding uttalar i dessa stycken
att en nagorlunda uppmiérksam och intresserad
lasare av dem biagge nippeligen skall kunna undga
att ligga mirke dartill. Rattssynpunkterna i all-
minhet aro ocksé hos dessa bada desamma rérande
vald, makt och ritt. Organisationsférslagen sam-
manfalla i somliga, divergera i andra avseenden,
beroende pa deras olika uppfattning om staten
och om lagars befogenhet att inskrida i mén-
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niskornas inbérdes forhallanden. Bada #ro de
kommunister, men Quiding & den lingst avan-
cerade av dem. Menger yrkar pa att bruksfore-
mal, sisom bostider, mobler, husgerad, tridgardar,
bocker o. dyl. bli stats- eller allminegendom, men
upplatet med nyttjanderitt at den enskilde samt
att produktions- och trafikmedel, sasom jord,
gruvor, fabriker, jirnvigar, angbatar, ramateriel
egas av och uteslutande disponeras av staten eller
kommunerna, medan diremot konsumtionsforemal
som omedelbart férbrukas, sasom livsmedel o. dyl.,
skola falla under enskild - eganderitt. Quidings
“nya kommunallira® gér aven konsumtionsfdre-
malen till gemensamhetsegendom. Ar Quiding
salunda helkommunist, sa kan Menger ju benimnas
trefjirdedelskommunist. Kommunen &r hos Menger
ett kollektivstatens lydorgan, ehuru genom och
inom kommunen egendom och ekonomisk virk-
samhet regleras, medan “kretsen” hos Quiding r
alldeles sjilvstindig betriffande dess egna ange-
ligenhet, utgérande ett helt for sig, under det
att staten ir for honom liktydigt med varlds-
samhillet, vadan nigon nationalstat icke existerar
for Quiding. .

Béda &ro avlidna och saknade de all kinnedom
om varandra, Men man bér noga ligga mirke
till att Quiding avled samma ar Menger debute-
rade som social forfattare med nimnda skrift om
arbetsavkastningen. Quiding hade salunda slutat
sitt vark, d& Menger bérjade.

Liksom Lévy, s betraktar Quiding underklassen
som det bestaende samhillets pa en gang gilde-
nirer och borgenarer. Silunda omnimner Quiding
pa ett par stillen underklassen som “gildenirer-
nas stora klass“ samt ironiskt som “vart kira
fosterlards gildendrer (I: 70 o. II: 73). Han talar
annorstddes dven om en riksforsamling, bestiende av
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en underklass, som dekreterar exempelvis en lag,
som suspenderar domars virkstillighet i gild-
saker (I: 90).

“Tank", utbrister Quiding, “om en riksférsamling bleve
sd uppblandad med underklass att den forr &n nigon anar
kom underfund med rittens hemlighet och det misstag, som
ligger i exekutionsvirkets princip, samt dekreterade en lag
ungefir sa: vill icke ni, oOverklass, sjalv riskera era pan-
ningar i industriella foretag, si ldna ut dem... men se sjalv
till huru ni fir dem 3ter. Ty inbilla er icke att landet skall
halla ett dyrbart ratts- och exekutionsviark endast for er
skull for att garantera er det liv i kraslighet och arbetsloshet
som &r den sikra rintetagarens lott och for att skaffa pin-
ningarna tillbaka, i fall ni ldnar ut dem till oarligt folk
som ingen vialgérning fortjanar. Det ar dessutom svart, om
icke omoijligt, att i sadana fall forhjalpa er till er ratt.

Quiding vill emellertid icke “driva raljeriet till
overmatt”, utan trostar i stillet “levande bank-
matadorer med forsikran om att denna lag kom-
mer att lata vanta pa sig.

I likhet med den nutida rittssocialisten talar
Quiding ivenledes om den borgerliga rittens
overgang i en socialistisk ratt pa reformatorisk
eller evolutionistisk vdg utan att dock utesluta
mdjligheten av en “extra-legislativ®, d. v. s. utanfor
eller vid sidan om lagen framkallad resning. Han
tanker sig, sdsom vi forut erfarit (2:a avdeln.,
s. 126), méjligheten av en proletariatets diktatur
a la Marx sdsom en yttersta utvig att genomdriva
en ny socialistisk samhallsordning, for vilken han
anser tiden nu vara inne. Ett forslag till en ny
konstitution bdr av sakkannare utarbetas, av sam-
hallet diskuteras samt, om det vinner allmannare
genklang atminstone hos underklassen, av den
upphdjas till lag medelst massornas diktatur, s
framt Sverklassen icke vill ge vika, varefter deras
diktatur snarast mojligt bor upphéra. (Kvartuppl.,,
s. 453. — Jfr dven Holmberg, Nils Herman Quiding,
1909, s. 198—99).



Individratt och samhillsritt.

Det nuvarande borgerliga rattssamhillet ar enligt
Quiding den pa individratten baserade samhills-
ordning, som har till sitt féornimsta kinnemirke
den enskilda, privata egendomsritten. Individ-
ratten betecknar Quiding i definitionens koncisa
och bindande form &n som “de regler egarna
uttinkt till ordning och skydd fér sin‘egendom*
(IV: 8); dn som “det vidlyftiga befistningsvirk
som till skydd fér sitt jordiska goda &verklassen
uppfort pa den enskilda eganderittens grundsten*
(Ill: 42); &n som ‘“det bestdende samhillets fak-
totum* (I: 123); dn som “inbegreppet av de regler
som Overklassen uttankt eller latit uttinka at sig
for att géra egendomsrittens frukter permanenta‘
(I: 32); an som “valdet bragt i system och under lag*
(Kvartuppl., s. 406). Individratten liknas vidare an
vid en “dunstbild, som, i det man nirmar sig for
att med den komma underfund, alldeles forflyktar,
saledes ej kan bevisas utan genom maktspraket
hos en sista instans som siger: detta ir ratt*
(I: 148); an vid “ett inbillningsfoster . . . “ty att
nigra fa prompt vilja fér sin enskilda rakning
besitta och begagna vad som obestridligen tillhér
alla, det kan icke kallas for annat &n lindrigast
sagt en férvind inbillning; flera tankare ha kallat
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det for stold“. (Kvartuppl.,, s. 516). Slutligen,
sager Quiding, ha ratt och oritt, framsprungna
ur “lagarnas ratt®, blivit uttryck for att beteckna
handlingars sedliga varde: “en handling som icke
instimde med Overklassens lagar eller med guds-
tjinstens ritual blev en last, en synd“. (I: 38).

Men sésom marxisten och sociologen av den
materialistiska historieuppfattningen férklara exem-
pelvis slaveriet ha varit nddvindigt for kulturen,
sa erkinner ock Quiding att individratten haft
trots all dirmed sammanhingande grymhet och
brutalitet sin kulturella bestimmelse. Han for-
liknar den t. ex. vid “yxan, som rojer faltet och
skapar materialier f6r den allgagneliga odlingens
byggnad ... Overklassens genom (individ-)ratten
stadfistade egendomstillgrepp satte honom i stind
att agna tid, krafter och medel at kunskap och
konst, vilka sedan genom virldshandeln och krigen
spredos jorden runt. Om ock fa bland 6verklas-
sen fattade en sddan dess hogre bestimmelse och
i syftning dirat anvinde sin egendom, blev dock
allmianna foljden av en s& ringa manniskoavdel-
nings predominerande stillning andliga behovs
uppkomst och uppehallande genom mérka tid-
skiften. (IV: 108; jfr aven Quidingmonografin,
noten s. 125).

Kan det silunda icke forbises att den odling,
som minskligheten uppnatt, tillkommit under rat-
tens, d. v. s. individrattens hign, s& f6ljer av detta
forhallande ingalunda dess absoluta n&dvandighet
for all tid. Den har varit nodig blott som Gver-
gangsstadium till “ett nytt kulturens tidevarv,
da efter vidtagna vederbérliga reformer “samhalls-
inrittningarna finnas till icke for rattens (d. v. s.
individrattens) utan for samhillets egen skull...
avseende endast och allenast den minskliga
odlingens gagn‘. (I: 123).
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Gent emot individrittens relativt goda sidor
std hennes morka. Sisom sadana anfdr Quiding:

1. Underklassens kroppsliga och andliga elinde.
2. Overklassens skeva stillning till samhillet och
dirigenom uppkomna férfalskning av livet i alla
riktningar. 3. Kvinnokdnets slaviska beroende av
ménnen. 4. Krigen med alla deras olyckor. 5) Brot-
ten med alla deras rysligheter. (Ill: 49).

Under véldets och rittens tillskyndelse har jor-
den som arbetets urkilla och inbegrepp av allt
materiellt gott fallit i hinderna pa blott nagra fa.
Diarav blev foljden: 1. att flertalet for att stilla

sin hunger mast arbeta i fatalets intresse, 2. att -

fatalet anvint flertalet som medel for sin enskilda
vinning, 3. att flertalet sig emellan mast strida
om arbetet for att halla sig uppe, liksom fatalet
sig emellan stritt om hdgsta vinsten. Allt detta
har till slut haft till f5ljd 4. ett oavbrutet krig mellan
alla enskilda om jordens goda. (IV:9).

Det &r de gamla romarna, vilka varit senare tiders juridiks
egentliga laromastare. Det ir ocksd de vilka givit individ-
ratten hennes utbildning och teoretiska byggnad. Deras
stora lagvark — corpus juris civilis — av Dihring, sjslv
fackman, benamnd “den juridiska bibeln®, har varit den
borgerliga rittens lagbok ‘samt &r tillika, sisom Diihring
siger, “uttryck f5r en pad erdvring, andra folks utsugning
och slaveri baserad folkhushllning. (Sociale Rettung durch
wirkliches Recht etc., 1907, 5. 121 0. 141). Eller sisom Quiding
uttrycker sig: “denna ratt (underfdrstatt individratten) ut-
bildades foretradesvis under romerska virldsvildet till en
hég grad av spetsfundighet och har allt sedan fatt karak-
tiren av nagonting absolut, nigot i natur och f&rnuft grundat
som under alla férhallanden bér vara s3, ehuru fér varje av
vanor och traditioner oforvillat omdéme maste vara klart
att ritten dr ingenting annat &n en helt naturlig foljd av
vald och list... De skarpsinnigaste jurister och filosofer
hava ngjt sig med detta axiom och blott arbetat pa rattens
(individrittens) utbildande och forbattring®. (Kv.-uppl., s.
431, 433). Att den romerska lagen kunde komma till “sidan
dra” att den dels tillimpades omedelbart, dels lades till
grund vid ombildandet av egna rattsinstitutioner, si att
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“Rom 3nnu fran graven behérskade Europa®, forklarar Quiding
bero pa de gamla romarnas hégt uppdrivna samhillsliv, som
hade gjort rattskollisionerna allt flera samt att “intet folks
lagar hade att uppvisa nigot liknande i skarpsinne och full-
standighet®. En juristskola uppstod som drev juridiken “ill
en forvanande grad av subtil spekulation. (I: 30).

Annu i dag utgér den romerska ritten ett av
huvudidmnena vid vart lands tre juridiska fakulteter

i Stockholm, Uppsala och Lund.

Individratten, sedvanligen benimnd in civil-, &n
privatritt, &r Quidings benimning pa den borgerliga
ritten. Denna ritt sammanfaller med den privata
egendomsritten och &r alltsd lika gammal som
privategendomen. En produkt av historien, inne-
fattar individritten de under tidernas lopp for-
vdrvade historiska rattigheterna i motsats till de
madnskliga, de manniskan som manniska tillkom-
mande naturliga rattigheterna, som de forvirvade
historiska rattigheterna forkvivt eller hindrat att
komma fram och gora sig gillande. Sadana for-
varvade rittigheter dro de arvda klass- och stands-
privilegierna. Det ar da just ingenting mirkvar-
digt eller ens naturvidrigt att historien varit en
historia om klasstrider, sisom Marx sager; en
historia om kampen for rdtten, sdsom /Jhering
siger; en historia om raskampen om herravilde,
sasom Gumplowicz siger. Samtliga definitioner
aro olika uttryck foér ett och samma historiska
faktum, niamligen manniskans herravilde 6ver man-
niskan eller kampen mellan de sociala gruppernas
motsatta intressen: utsugning och héarsklystnad 3
ena sidan, utarmning och fértryck & den andra.

Individen &r rattens killa. Han &r, sisom den
franska rattssocialisten uttrycker sig, pd en géng
riattens foremal och mal. Rittigheterna aro orga-
niserade och garanterade uteslutande i individens
intresse i enlighet med den liberala politikens
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grundsatser om frikonkurrens, avtalsfrihet, forvarvs-
frihet till batnad for den starkare, fér den andligt
eller materiellt Sverligsnare, fér den med yttre
eller inre formaner berattigade. All individens
straivan gir fordenskull ut pa att framfor allt upp-
ratthalla redan forvirvade stallningar, oavsett huru
langt tillbaka i tiden de ha sina rotter.

ent emot individritten star i dag samhills-
ratten sdsom en alla samhillsmedlemmars gemen-
samma ritt, en ritt som boér komma alla lika till
del utan att silunda den ena individen gynnas
pa den andras bekostnad medelst konstlade och
raffinerade medel.

Anmirkas bor till sist att den modirna fran-
ska rittssocialisten anvinder ett med individratt
adekvat uttryck, nimligen droit de lindividu.

Samhallsratten kan naturligtvis vara olika norme-
rad. I sjilva virket #ro forslagen dirom lika
manga som det finns socialistiska system. Quiding

har sitt.
% L3
E3

Quiding talar flerestides i sin samhaillshok om
ett “rattslost” samhille och om “ett samhille utan
ratt“. Han menar dirmed dels att en mingd
med privatratten sammanhingande “ritter komma
att bortfalla i ett av honom tiankt kommunistiskt
samhille, dels att en del individuella ratter uppga

i eller 6vertagas av samhallsratten, dels att sam-
hallstillstind kunna ténkas wfan allt slags ritt.

Ratt ar enligt Quiding ndgot annat n lag, dérvid under-
forstatt en viss, given ratt, individratten. Kan “ratten® for-
svinna, si maste & andra sidan andock lag alitid finnas som
norm fSr ett ordnat samhallsliv. “Lag ar regeln fér sam-
halislivet“. Men denna lag skall ingalunda vara en méangfald
av lagar som aldrig taga ett slut, men vilka individratten
med alla dess tusen tvister har gjort nodvéndiga. Den skall
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inskrankas till det allra n&dvindigaste, till det som g&r Sver-
huvud sammanlevnad méjlig inom och mellan samhillena.
“Lagen ir“, sager fordenskull Quiding, “ingenting annat an
en promemoria eller minneslista, som ingalunda vill anses
ofelbar eller tilltvinga sig gudomlig vordnad®. (I: 175). Fér
att kunna fylla sin uppgift av promemoria maste “rattslagen®,
vilken &r lagen om varandras rattigheter och aligganden
inom och mellan samfalligheterna, vara enkel och kortfattad.
klar och tydlig, pa satt Quiding givit prov med sin utarbet-
ning av “Europas grundlag” och “ny svensk kommunallag®,
Lagen, sidan den i dag &r, “syftar icke pd samhillsordning
utan pd bevarande av &verklassens ritt, varmed sambhills-
ordningen far félja sa gott den kan“. (I: 176). De lindringar,
som under tidernas lopp kommit den underkuvade under-
klassen till gode och som inférts i den maktegande &ver-
klassens lag, har underklassen sig sjalv att tacka. “Olikheten
i dessa klassers samhallsstillning har, si langt historien gir
tillbaka, lett till fiendskap och strider. Och framstegen i
civilisationen bdra egentligen raknas efter de framgingar
underklassen smaningom f5rmatt tillkimpa sig till hojande
och betryggande av sin existens, Varje sidan framgéng har
icke kunnat vinnas utan stérre och mindre ingrepp i Sver-
klassens ratt.“ (Kv.-uppl.,, s. 431).

Kommunen ar enligt Quiding det forsta samhallet. I krets-
samhillet ar all fast och 13s egendom samt arbetsavkast-
ningen alla kretsmedlemmars gemensamma egendom. Krets-
ritten, som reglerar sivil denna gemenskap som forvalt-
ningen och férdelningen av arbetsprodukterna mellan krets-
medlemmarna, har dessutom till en viss tid samma funktion
mellan kretssamhallen och distrikten inbdrdes som individ-
ratten under det nuvarande samhillsskicket individerna och

“staterna emellan. Under &vergingsstadiet, innan allts3 alla

kretsar kunnat genomfdra den kommunistiska rattsordningen,
som avses inford efter hard, anser Quiding “ratten* icke
kunna fullstindigt undvaras, men “betagas det mista av sina
onda virkningar genom dess utstrickning fran individen
till kretsen samt sedan mellan kommunerna: “det samhills-
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skick later dnnu icke tanka sig, under vilket all (juridisk) ratt
_skulle kunna férsvinna®., (II: 14).

Anarkismen, som har tagit till sin specielia
teoretiska uppgift att utreda rittsproblemet, har
bland sig tongivande foresprékare, vilka hysa en
liknande uppfattning som Quiding angéende rittens
nédvindighet ).

Sa som det ar i det nuvarande samhillet inom
en familj som icke utifrdn pavirkas av “ritten”,
sa skall det bli inom kretsen, vilken kan betraktas
som en enda stor familj.

“Ingen civillag uppstiller dar skillnad mellan mitt och
ditt, ingen strafflag skrimmer frin den farliga handlingen,
ingen exekutionslag hotar den tredskande. Det oaktat gar
allt battre i denna lilla krets an i det storre samhillet. Den
ene liter den andre f& vad han behdver, savitt tillgingarna
medgiva. Var forrattar sin syssla ordentligt utan betalning.
Arbeten som fordra den storsta uthéllighet, talamod och
anstringning utféras med ndje ... Ingen avundas, beljuger,
bestjaler, slar eller forolimpar den andre. Individen sdker

*) Proudhon forkastar icke ritten, men si gott som alla
enskilda rittsnormer. Den enda rittsnorm han uppstiller dr
att avtal, fordrag mdste hallas, det enda rattsfdrhallande han
gillar ar rittsforhallandet. mellan avtalsslutande parter. —
Bakunin godtager ritten, men utdomer lagritten. Lagriatten
menar han &r oskiljaktig staten. Avtal mdste enligt honom
dven hallas grundad pa frihet, ratten till fri sammanslutning
och skilsméssa ar den forsta och viktigaste av alla politiska
ratter. — Kropotkin akcepterar Bakunins idé att ritten skall
bestd men lagratten forsvinna. 1 lagrattens stille trader
sedvaneratten. Kropotkin kriver en rattsnorm i kraft varav
alla ting &ro gemensam egendom, en rittsnorm i kraft
varav gemensamt arbete giller i produktionen. Avtal mdste
hallas. — Enligt Tucker skola rattsnormer gilla som bero
pa allménna viljan. I nédfall kunna alla medel tillgripas for
deras genomférande: #ven fangelse, dodsstraff. Till ratts-
normerna héra bl. a. skydd mot krinkning, skydd for egen
arbetsprodukt. Avtal hallas. 1 stillet fér stat frivillig sam-
manslutning mellan avtalsslutande individer. — Jfr Eltzbacher,

Der Anarchismus, 1900.
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blott hela familjens val och glades &ver vad en annan dartill
kan bidraga. Den enes lycka och néje &r allas. Med ett
ord det bdsta minniskan kan hir pa jorden hoppas, frid,
trevnad och “sillhet, sdvitt livet har att bjuda pa, utmirker
denna sammanlevnad och ingenstides finner sig i lingden
individen s vil som inom sin familj, dir han kan fi vara
fullkomligt sig sjalv.“ (I: 128).

16



Makt-teorin.

Marxismen har, ensidigt betraktande samhills-
utvecklingen frdn dess ekonomiska sida, tidigare
bestritt valdet, resp. makten all roll i samhalls-
ordningens ursprungliga uppkomst och aven i den-
sammas vidare utbildning, men anfdrt arbetsdel-
ningen som den ensamt avgdrande faktorn. I sitt
arbete om parlamentarismen férklarar Kaufsky
kort och gott att “véldsteorin dr icke blott trostlos,
den forklarar hiller ingenting“. Den foérklarar
“icke det ringaste varfor hos alla folk just pa den
eller den kulturgraden den eller den sorten av
forment starkare eller klokare kant behovet att
underkuva de svagare och enfaldigare och varfor
det lyckats dem just pad den kulturgraden“. Den
ir trostlés, ty den sociala klasskillnaden skulle
enligt denna teori vara evigt bestandande sasom
grundad i naturen efter vad naturrattsteoretiker
av en gammal foraldrad historisk réttsskola lara,
mistadels med stéd av Darwins teori om det s. k.
naturliga urvalet, darvid den starkare och bittre
utrustade segrar Over den svage och simre ut-
rustade i kampen for tillvaron.

Icke valdet men de for varje kulturgrad utmér-
kande egendomligheterna ge klaven till klasskill-
nadens uppkomst.” Grundvalen fér egendomlig-
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heterna bildar de olika kulturstadiernas produk-
tionssatt. Produktionssattet — intet annat &n
produktionssattet — forklarar de olika klassernas
samhallsforrattningar. Och varje klass’ funktioner
bestimma den roll, som klassen spelar i samhillet.
Uttrycket fér produktionssétten ar arbetsfordel-
ningen, som med varje nytt produktionssitt an-
tager rent tekniskt allt hardare former f6r dem,
vilka kroppsarbetet “tillfallit“. (Der Parlamen-
tarismus etc., 1893, s. 5—6).

I sin av Marx genomsedda och gillade och av Marx delvis
skrivna polemiska skrift mot Diihring, populart kallad “Anti-
Diihring* *), fornekar Engels allt egentligt inflytande av valdet
i historien. Privategendomen lasa vi dar ar i allmdnhet taget
icke resultatet av plundringen eller valdet.., Den har upp-
kommit av ekonomiska orsaker. Valdet har alls ingen del
i dess skapande... Hela historien om privategendomens
uppkomst ar baserad pi uteslutande ekonomiska orsaker och
for att forklara den ar det €] en gang behdvligt att tillgripa
valdet, rovet, staten eller vilken annan politisk inblandning.
Egendom maste skapas genom arbetet. Man kan icke till-
agna sig den genom styrkan. Innan slaveriet ar mojligt, ar
det nddvindigt att olikhet i produktionen och férdelningen
redan intritt. — Alltsd, icke valdet, icke makten, ej haller
staten... det ar produktionen sjalv som astadkommer klass-
skillnaden, fortrycket, slaveriet! (Anf. arbete, sidd. 165,
167—69).

Pa grund av bokens polemiska karaktar och den
vid tiden for dess tillkomst forbittrade stamning, vari
forfattaren, resp. forfattarna befunno sig mot sin
da fruktade kritiska motstindare, ha i denna bok
uttalade satser fatt en skirpa i formuleringen som
under lugnare och fredligare forhillanden de knap-
past hade kommit att fa. Nu stupa de pa
sin egen ensidighet och sjalvtillricklighet. Marx

*) 1 foretalet till 3:e uppl. av “Herrn Eugen Diihrings
Umwilzung der Wissenschaft” (1894), s. XII skriver Engels
att han fore tryckningen hade férelagt Marx hela manuskriptet
samt att Marx har skrivit 2:a avdelningens 10:e kapitel.



244

har dock i vart fall fér sin del sa tydligt och
upprepade ganger pavisat valdets roll i samhalls-
forrattningarnas utveckling, i “Elend der Philo-
sophie“ m. fl. skrifter, att man behdver alls icke
stanna i tvivel rérande hans tanke diarom, om ock
dualismen i hans ekonomiska liara understundom

kunnat draga en sloja daréver. “En undertryckt

klass ar livsvillkoret fér varje samhalle, grundat
pa klassmotsatsen, siger han silunda i nyss-
nimnda skrift (s. 181). Fortryck utan vald later
icke tanka sig, dr en logisk orimlighet. Att tvinga
minniskor till vissa arbeten kan ej haller ske utan
vald; nadgon maénniska, stode hon ock pa djurets
standpunkt, gar ej haller frivilligt under slave-
riets ok.

Gumplowicz, Osterrikisk rattslird som Anton
Menger, péapekar i sitt imposanta arbete “Ras-
kampen“ (Der Rassenkampf, 2:a uppl., 1909) just i
anledning av arbetsdelningens ensidiga framhavande
som utvecklingsfaktor den “naiva® optimism som
harleder klassernas uppkomst fran ett behov efter
arbetsdelning. En forklaring, som gér igen, siger
han, i otaliga variationer hos historiker, filosofer,
etnografer och socialoger och &ver vilken aven
de storsta tinkare icke kommit. Vid manniskornas
forokning, si ungefir lyder denna argumentering,
installde sig behovet av arbetets delning: nu blev
den ene bonde, den andre hantvirkare och nagra
herrar. (Anf. arb., s. 217).

Adagaligger Gumplowicz (uttalas Gomplavitj)
manniskans naturliga begir efter makt till sin
egen och sina likstilldas fordel men pa Svriga
manniskors bekostnad, si betonar han i samma
arbete & andra sidan att maktférhallandet, som upp-
kommer genom den enes herravilde 6ver den andre,
ar “aven alltid samtidigt ett allmént-ekonomiskt
arbetsdelningsférhéllande“ (ein Verhiltniss der
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Teilung der volkswirtschaftlichen Arbeit unter die
einzelnen Bestandteile, s. 208). Herravildet defi-
nierar han som “en genom OJvermakt reglerad
delning av arbetet, varvid de grévre och tyngre
arbetena tillfalla de behéirskade, de hogre och
behagligare — ofta endast befil och forvaltning
— de maktegande“ (s. 236). “Men liksom utan
delning av arbetet ingen kultur &r tinkbar, si &r
utan makt ingen dndamalsenlig delning av arbetet
mojligt, emedan ingen frivilligt underkastar sig
utforande av grévre och tyngre arbeten” (s. 236).
S3 lange den ursprungliga manniskoflocken bestod
av fullkomligt lika och lika fria individer och envar
var sysselsatt med tillfredsstillandet av sina egna
behov antingen fér sig eller i samvarkan, s& linge
kunde det da ej hiller vara nagot tal om kultur. Ty
dven den obetydligaste kultur, dess forsta och
primitivaste utvecklingsfaser betingas av en delning
av arbetet i kraft varav den ene tillfaller lagre
och tyngre, den andre finare och littare arbeten
(s. 233—34). Alltid och overallt har det varit
dels fysiskt tvang, dels naturliga, tvingande for-
héllanden som ha framkallat den sociala arbets-
och yrkesfordelningen: Vald eller list ha berett
den vig, eljes skulle den icke ha funmnits i dag.
“Ingen manniska skulle nagonsin frivilligt besluta
sig fér att goéra slavtjanst for en ’herre’; intet folk
skulle nagonsin utan att det blev Sverlistat lata
utsuga sig av ett frimmande, handelsidkande folk*
(s. 218). Varldshistorien &r ingenting annat an
en stor exempelsamling till konstaterandet av dessa
och andra likadana satser. “Vad &ro“, fragar
Gumplowicz, “staternas och folkens krig annat &n
organiserade plundringstdg 1 syfte att exploatera
heterogena etniska eller sociala element? Vad
som bland primitiva stammar eller s. k. naturfolk
eger rum i liten skala, upprepar sig p& en senare
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utvecklingsgrad bland “civiliserade nationer” under
prunkande namn och i “finare former“ (s. 158).
Kapitalismen &r icke nagon ny foreteelse. Den
finns, forklarar Gumplowicz som anhingare av
den materialistiska eller, sisom han foredrar att
saga, realistiska eller sociologiska historieuppfatt-
ningen, men mera fordjupat an Marx™*), “redan
dé den med klubba bevapnade vilden 6verfoll och
slog 1hjal den obevipnade honom frimmande
vilden for att dta honom. I vilken form kapitalet
framtriader #ndrar ingenting i ‘saken: det forblir
alltid medlet, varmed man tvingar 'de andra’ att
tjana sig”. (Die soziologische Staatsidee, 2:a uppl.,
1902, s. 39).

Gumplowicz ser i maktforhillandet en nddvindighet, t. 0. m.
en naturnddvandighet for kulturens uppkomst och allt vidare
framsteg, men han menar férdenskull ingalunda att makten
for alltid skall vila hos dem som en ging fitt makten och
sedan gatt i arv pd deras arvtagare. Han ar likval icke
socialist. I allt maktvasen ligger herravalde; och herravilde
skall bestd sa liange det finns manniskor och mainskligt
samliv. Icke avskaffa, men férbattra, “harmonisera® herra-
valdet' maste vara alla férnuftiga manniskors mal, anser han.

*) S& siger Gumplowicz att Marx ekonomiska historie-
uppfattning innehaller “en ny och till stérsta delen riktig
uppfattning av staten — han finner endast att den “sociala
antagonismen &r ur sociologisk synpunkt fér snaft upp-
dragen genom dess uppdelning i endast tva klasser. Marxister-
nas senare utveckling av begreppet “materialistisk” till att
inbegripa alla faktiskt och realt virkande orsaker synes
honom vara en mycket forbattrad, fullstindigad och férfinad
uppfattning av det historiska forloppet. — “Staten ar“ —
sager Gumplowicz — “icke férviarkligandet av en fore den
existerande rattsidé, utan en organisation av sociala element,
vilkas kamp férst alstrar ratten, dock alltid blott inom den
statliga organisationens skrankor, alldenstund det utan stat
icke kan finnas ndgon ritt, enir staten r fSrutsittningen
sine qua non for all ratt“. Se Gumplowicz, Geschichte der
Staatstheorien, 1905, -sidd. 372—73 samt Die soziologische
Staatsidee, 1902, sidd. 147 o. 152.
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Aven “ett fritt samhalle” skall alltid vara behirskat, det
kommer blott an pa “huru®. (Anf. arb, s. 47). [ all social
kamp gar utvecklingen i riktning av en stindigt uppatgéende
strom av de undre och understa gruppelementen och ett
relativt utsinande och fSrsvinnande av de oversta; en kamp
som ar under stindig foryngring pa en allt hogre utveck-
lingsgrad med alltid en ny foljande reglering av granserna
fér de enskilda maktsfirerna. Det ar, siager han, den enda
rattvisa som historien kanner (s. 139—140). Han férnekar
méjligheten av att allas frihet, frid, jamlikhet, broderskap
négonsin skall varda forvarkligat. Men hans kritik av den
historiska utvecklingens gang ar Gvervildigande rik pa vyer,
klara och fSrdomsfria tankar. Som den virklighetssociolog
han &r, sager Gumplowicz, sdsom t. ex. Marx om slaveriet,
att realisten nojer sig med att konstatera sakforhillandena
sisom produkt av en “oundviklig, naturnédvéndig process”
utan varje forsok till deras uppforgyllande med ideologiska
floskler. (Jfr anf. arb., s. 40). Men ifriga om framtiden
tror Marx i motsats till Gumplowicz, vilken fSrnekar allt
slags idealism, att bade klasskillnad och politisk makt skola
en gang forsvinna.

Till uppritthallande av makten och till skydd
mot upprorselementen, som_icke kunde kinna sig
solidariska med den maktegande gruppen och pa
vilka de maktegande dirfér icke kunde lita, upp-
kom ritten. Inom en alltigenom likartad stam
eller hord utan underkuvade och utan blandade
folk- och klasselement, dir alltsd alla &ro
lika, kan ingen ritt uppstd. Ritten ir pa grund
av den sociala kampen underkastad en stindig
ombildning, som Gumplowicz siger, “en kompro-
miss mellan tvi eller flera grupper, en etapp1 en
evig kamp“ (s. 164). Med “grupp* f6rstar Gumplo-
wicz & ena sidan den etniska gruppbildningen,
sasom flock, stam, folk, nation, stat; & den andra
sidan den sociala gruppbildningen, sasom klass,
stand, yrke, parti, klick. (Etnisk kommer av
grekiska ethnos som betyder folk; etnisk anvéndes
salunda i betydelsen av det som &r utmirkande
for en folkstam).
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Sasom makten och herravildet ir en intresse-
kamp, si #r dven ritten en intressekamp och av
denna reglerad. “Den férsta ritten uppstod®,
siger en tysk sociolog Schdffle, vilken, nir dessa
ord falldes, dnnu var marxist, “ur valdets och
listens forsta seger. (Bau u. Leben des socialen
Kérpers, 1881, II: 62). All féljande utveckling
karaktiriseras av honom som resultatet av andlig,
fysisk och ekonomisk &verligsenhet, som en féljd
av en legalt och moraliskt virksam &vermakt.
Grundad pa andlig och fysisk Svermakt #r varje
mystisk forklaring av rittens och rattsprincipernas
uppkomst “ur en annan virld plotsligt inkastad i
vara samveten“ falsk och konstlad. (Anf. arb.,
II: 68). “Ritt och rittvisa falla icke firdiga fran
himmelen“. (Il: 495). Ritt kan icke uppstd utan
makt. Den #dlaste filosof kan icke hdja ritten
till en makt, om han icke forstar att vinna darfor
sin- tids makter, folkets ledare och genom dem
folkets massa. Makten gar till tiden fore ritten.
Ritten utan en kraft som gor den gillande ar
otdnkbar. (Il: 77—78). Nagon hégre utveckling
av samhillet och civilisationen ar emellertid icke
mdjlig utan idealism. Den driver oss till 16sningen
av nya framstegsuppgifter. Den etiska socialismen
uppstiller allt hogre mal fér rittsbildningen. Ingen
tid r tillireds med sina forhallanden. Ju djupare
och allminnare den rittsligt-sedliga korruptionen
blivit, desto mer ingripa forst enskilda, sedan
massan. (IV: 187).

Av maktens tva bestandsdelar valdet och ritten
trdder med civilisationens framsteg valdet relativt
mer tillbaka, medan ritten blir allt mer den star-
kare av de tva maktbildande faktorerna. (IV: 332).
Var det i en forfluten tid nodvindigt att stodja
rattsbildningen pa familje- och klassGvermakt, sa
vore det & andra sidan falskt att dirav draga den
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slutsatsen att “rdtten till enskilda andligt och
ekonomiskt 6vermaktiga klassers herravilde“ maste
for bestandigt uppratthallas. Det “fjarde* stan-
dets emancipationskrav i var tid har bragt sidana
felslut pa skam. (II: 78).

[ sin berdmda, dven till svenskan 1879 &Sver-
satta lilla skrift “Striden for ratten — Kampf
ums Recht — utvecklar Jhering, tysk rittslard,
dvenledes maktens juridiska teori. Han har full-
stindigt brutit med den av Savigny grundade
konservativa tyska historiska rattsskolan, vilken
for Ovrigt Marx, som pa den tid han studerade
juridik vid Berlins universitet 3hérde Savignys
forelasningar, skarpt nagelfarit liksom Quiding hos
oss i sin kritik av “det historiska fornuftets man“.

“All ratt som finns i varlden ar“, sdger Ihering, “vunnen
genom strid, varje rattssats har forst mast avvinnas dem
som bestredo den... Det ges tusgnden av individer, vilkas
liv gér sin jimna gang utan stStar och hinder i rattens
regelbundna banor. Och skulle vi siga 4t dem: ratten ar
kamp, skulle de icke forstd oss. De kdnna honom blott
sasom ett tillstdnd av frid och ordning. Och radfraga de
endast sin egen erfarenhet, ha de fullkomligt ritt alldeles
som den rike arvtagaren, som utan méda fatt i sin hand den
mogna frukten, av andras arbete, icke kan fatta den satsen
att egendom &r arbete... Det var en tid pa modet att
pryda urtiden med alla skéna egenskaper: sanning, éppenhet,
trohet, barnsligt sinne och from tro. 1 sddan jordman skuile
sakert ock ratten ha kunnat trivas utan all annan drivkraft
an rattskanslan makt: hand och sviard hade han icke behovt.
Men i vdra dagar vet envar att denna fromma urtid hade
en alldeles motsatt karaktar“ ... (Anf. arb., s. 1—2, 11).
Med svirdet ir romerska varlden grundad. Och svardet
eller spjutet dr den romerska rattens aldstasymbol. .. Romarna
ha ingen ’'harledd’ egendom i rattssprikets betydelse, harlett
fran gud eller andra minniskor, utan de ha en 'ursprunglig’,
vid vilken egaren ar sin egen autor: de ha tagit sig den, varest
de funno den. Romarens forvarv bestod im capere, egendom
dr for honom vad han tagit med handen“ ).

8 Citerat efter Higerstrom, Stat och ratt, Uppsala 1904,
s. 170.
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Vacklande mellan de olika rittsskolorna anmir-
ker prof. Hdgerstrém i Uppsala att

“man kan nu harvid diskutera, om det icke var i bak-
grunden liggande nyttighetshinsyn som gav &t den aldsta
romerska eganderattsidén, sddan den hir av Ihering fram-
stilles, dess kraft. Men sdkert ar att i sjilva idén, betraktad
juridiskt eller efter dess objektiva innebdrd, lig just fore-
stallningen om personens naturliga makt i dess grévsta form,
denna och intet annat, sisom grundliggande egendomsratten.
Om nu virkligen lhering har rétt i sin framstallning, har det
namnda férhallandet en stor betydelse for uppfattningen av
privategendomen &verhuvud. Om det kan sigas att den
romerska privatritten Ovat ett avgjort inflytande pa ratts-
bildningen i hela den civiliserade varlden och om den rena
maktsynpunkten &r juridiskt sett bestimmande for den privata
eganderatten i dess ursprungliga form i den romerska ritten,
sa har man stark anledning att antaga att detta institut dven
i sin modirna utbildning skall juridiskt sett vara genom-
dragen av maktsynpunkter“. (Stat o. ratt, s. 170—71).

Det dr vad Quiding med sadan energi gor
géllande i sin slutlikvid med nutidens rittssam-

hille.

Ritten ar grundad varken pi fordrag eller pa
massans, folkets “tysta“ samtycke, ej haller nigon
“omedveten skapelse av folksjilen®, nagot som
uppkommit s& till sigandes av sig sjilvt, ofor-
markt, man vet icke riktigt hur, piA samma sitt
som t. ex. spriket, sisom Savignys konservativa
rattskola sd utomordentligt filosofiskt lar. Ratt
ar helt enkelt makt och &vermakt, varvid min-
niskans &dlare kénslor ingalunda varit de avgo-
rande. Si foga ar det fallet att enligt Schiffle
ha “formeringsdriften, d. v. s. fdrvirvsbegiret,
egoismen, harsklystnaden, aregirigheten samt i en
senare tid till mindre del idealism, sdsom allmin-
anda, manniskokarlek, altruism; enligt Gumplowicz
hat, avsky, antipati, avsondringen mellan klasser,
flockar, folk o. s. v. varit “de stora stridsvickande
drivkrafterna®.
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Proletariatet har som bekant framstillts av Marx
som en revolutiondr maktfaktor i utvecklingen och
som en organiserad makt, som skall “er6vra® den
politiska makten for att omvandla den nuvarande
“klasstaten® till en association, vad namn den nu
ma ha eller fo. Han siger visserligen & ena sidan,
da han objektivt beskriver den historiska utvec!f-
lingens ekonomiska lag, att kapitalismen° forstor
sig sjalv, ar sin egen dodgrédvare just pa grund
av den ekonomiska utvecklingens egna lagar, som
virka naturnddvindigt oberoende av ménniskans
vilia; & den andra, di han subjektivt som den
revolutionira organisatéren och utopisten utvecl.clqr
proletariatets historiska uppgift, att det kapitalisti-
ska systemets tillintetgérande och skapandet av

den socialistiska samhallsordningen — salunda da
ocksi av en “ny“ ritt — faste vara det med-
vetna virket av en social klass — proletariatet.

Denna Marx’ dualism har vallat andlosa diskurser,
kostat mycket blick och manga heta debatter.
Leder den ekonomiska utvecklingen virkligen
sjalv utan varje &tgorande av det mainskliga
medvetandet till socialismens seger, varfor, fragar
man, skulle da arbetarklassen behdva delta i den
sociala kampen och férbruka sin kraft pa nagot
som den forutan maste oundvikligen ske? °). Huru
som halst, som faktum star fast att proletariatet
enligt Marx dr en makt som bygger sin frigorelse
pa makt.

Marx’ hingivne anhéngare i ltalien, framlidne
rattsfilosofen vid universitet i Rom Antonio Labriola
har aven kunnat siga, det “historien icke varit
en process, varigenom fornuftet kommer till herra-
valdet i ratten. Hittills har den icke varit nagot

%) Tugan-Baranowsky, Moderne Sozialismus ete., 1908,
s. 91 m. fl. stéllen.
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annat dn en serie férindringar som lett till under-
kastelse och slaveri, varit m. a. o. fran borjan till
slut en strid om intressen, varvid ratten endast
och allenast ar det auktorativa uttrycket for intres-
sen som gatt segrande ur striden”. (Essais sur
la conception matérialiste de lhistoire, Paris, 2:a
uppl., 1902, s. 225).

Lassalle, vilken hyllade en fran Marx avvikande
“ideologisk“ uppfattning av ritten, anser likvil
att ett lands sociala och politiska forhallanden sta
i beroende av de i ett land faktiskt radande till-
stinden och reala maktforhillandena. Ritten borde
ga fore makten, i varkligheten gar dock alltid
makt fére ratt, alltid och sa linge tills ritten &
sin sida har samlat bakom sig en tillracklig makt
for att krossa orittens makt. All social och poli-
tisk ratt har hittills alltid varit en fraga om “reala,
faktiska maktforhallanden“. En forfattning, ned-
skriven pa papperet, dr utan betydelse, blott “ett
blad papper, om en makt icke stir dirbakom
och den icke motsvarar de virkliga i samhillet
bestdende maktférhallandena.

Gick ratt fore makt eller makt fore ratt, frigar Lassalle
med hinsyn till sitt lands politiska forhallanden pa hans tid,
dad den preussiska nationalfSrsamlingen i november 1848
sprangdes med bajonetter? Gick ratt fére makt eller makt
fore ratt, di2 den till revision inkallade kammaren trots
artikeln 112 i den oktrojerade forfattningen 1849 pi nytt
upplostes? Och s fortsatter Lassalle att friga med hin-
syftning pé sitt lands politiska rattsbrott och regerings-
despotism. (Ueber Verfassungswesen, etc., av Bernstein utg.

uppl. 1907).

Asikten om att stats- och rattsordningen blivit
av fatalet patvingad flertalet genom krig och strid
ar enligt Anton Menger maktteorins innehall. (Folk-
politik, s. 5). “Alla hittillsvarande rittsordningar
ha uppstitt i sista hand ur maktférhallanden och
ha fordenskull alltid fullféljt indamalet att frimja
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de fi miktigas nytta pad de breda folklagrens
bekostnad“. (Neue Staatsiehre, s. 3). Egendoms-
ordningen definieras av Menger som “en fordom-
tima genom list och vald grundad ordning®. (Folk-
politik, s. 27). G. F. Steffen, vilken vinder sig
mot uppfattningen att klassindelningen eger sin
fornuftiga och uteslutande grund i arbetsfordel-
ningen, mojliggérande samhallsfunktionernas ut-
ovning, och enligt vilken aldre tiders férhéllande
mellan slavegare och slavar, lansherrar och livegna
och en nyare tids férhallanden mellan arbetsgivare
och arbetare “i grunden skulle vara varken mer eller
mindre an den bista (av manniskonaturens brist-
filliga beskaffenhet pa varje sarskilt utvecklings-
stadium betingade) anordning fér den ekonomiska
produktionens organisering och de ekonomiska
foretagens ledning“ — gor likaledes gillande att
manniskorna drivits av “ett dominerande begar
att utéva vald mot medmainniskor och att hirska
6ver dem i framsta rummet f6r vélds- och
harskarvarksamhetens egen skull och blott i andra
rummet, forst senare i utvecklingen darjimte for
att uppnd vissa ekonomiska férdelar“. Och annu
i dag strava de hirskande folken och klasserna
“efter en for deras politiska och rattsliga herra-
valde majligast effektiv social organisation“. (Socio-
logi, 1911, s. 434, 436 o. 437).



Quidings historieuppfattning.

Efter den orientering vi nu virkstillt angéende
makten och ratten, sidana dessa blivit forklarade
av socialister och modirna sociologer — vilka
senare synas allt mer avldsa marxismen eller ma-
hinda riktigare marxismen absorberas av dem
som bestindsdel i en djupare giende sociologisk
samhillsteori — skall man sakerligen battre forsta
Quiding. Och vi kunna for véar del med fullkomlig
tillforsikt nu lata en framstillning av Quidings
historieuppfattning rorande individratten, dess upp-
komst och fortbestdnd, har folja.

I sin “historiska aterblick“ — utgérande forsta
delen av hans samhillsbok och som egentligen
ar en hel sociologi, varest alla de rattsinstitutio-
ner, vilka falla och std med det nuvarande “ratts-
samhillet®, underkastas en omstértande revision:
klass- och sliktvaldet, arvsinstitutionen, prastval-
det, domstolsvisendet, myntvisendet, egendoms-
institutionen, aktenskapsinstitutionen o. s. v. -~— upp-
stiller Quiding féljande teser:

1. Den starkare blev medveten om sin styrkas vark-
ningar och slog den svagare till marken. Styrkans vilde
blev dirmed proklamerad sisom lag fér den minskliga sam-
manlevnaden. :
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2. Den svage mannen blev den starkes slav. Vad den
forre innehade av jordens goda kom i den senares besittning.
Han blev egendomslés. Ingen egde utan kraft att férsvara
det han tagit f6r sig av jordens goda.

3. Kvinnan liksom hennes avkomma blev desslikes den
starkes egendom.

4. Med stidernas uppkomst skapas ett nytt medel till
egendomsférvirv i stillet for det nistan enda som dittills
existerat: valdet, namligen arbetet. Kapitalisten exploaterar
sméningom arbetet sdsom jordegaren tidigare smaningom
exploaterat jorden. Egendomskillorna &ro: pa landet jorden,
i staden panningen.

5. De enskildes egendom garanteras egaren forst genom
vana eller hivd; sedan genom lag, som de €gande sjalva
giva sig till skydd fér sig och sina arvtagare samt for egen
sikerhet. Rittssambhillet tager gestalt; individratten ar dess
grundval.

6. Egendom fanns fére “individritten”, eganderitt fore
“samhallet®. Egendom har varit forutsatining fér uppkomsten
av individritten. Egendomsratt fanns fore lagen, lagen gav
den blott sanktion i de makt- och egendomsegandes intresse.

Dessa teser dro helt och héllet en bekraftelse
pd den modirna historiska maktteorin eller, om-
vant, den modirna maktteorin ir en bekriftelse
pi dem, om ock med en till dels annan veten-
skapligare motivering och utgangspunkt. Quidings
undersdkningsmetod &r den historiska. Och till
sina slutsatser har han kommit, sdsom han sjilv
siger, “pa rent historisk vig“. Han framstaller
sedan det historiska forloppet “under bilden av
en enda handling”, den han beskriver salunda:
“den starkare blev medveten om sin styrkas virk-
ningar och slog den svagare till marken®. Det
ar alldeles samma tanke, varat Gumplowicz ger
uttryck, nar han i “Der Rassenkampf forklarar
den historiska utvecklingens princip vara “ras-
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kampen om herravildet” i alla dess former, av
honom #ven beskriven under “en bild“ (uttrycket
hans eget) av nistan oavbrutna krig mellan stammar,
folk, stater, nationer (s. 179) samt som ett uttryck
av “de starkares och &verligsnares utsugnings-
och hirsklystnad“. “Vad som sammanfor fran
tidernas bérjan de olika folkelementen och under
den vidare historiska utvecklingen de olika sam-
hillsgrupperna; vad som fdljer och dikteras av
den och salunda sitter den sociala naturprocessen
i rorelse ar de starkares och Gverldgsnares eviga
utpressnings- och harsklystnad. Raskampen om
herravildet i alla dess former, i saval de Sppna
och brutala som de latenta och fredliga, ar alltsa
historiens egentliga rérelseprincip, varkande kraft“*).

Nu ir det vil att mirka att “ras“ anvindes av
Gumplowicz i en alldeles sirskild, alldeles ny
betydelse, namligen icke som “ett antropologiskt
begrepp”, som en produkt av en blott fysiologisk
eller biologisk process, pa blott harstamning o. dyl.
beroende produkt, utan som “ett historiskt be-
grepp®, som en produkt av historiens utvecklings-
process, som beteckning pa olikartade etniska och
sociala grupper: stam, folk, nation, stat & ena
sidan samt stind, klass, parti o. s. v. 4 den andra
sidan, pa deras sammansmailtning och uppgaende
i varandra till nya eller allt stérre enheter under

*) “Was die heterogenen ethnischen Elemente von Uran-
fange an und die heterogenen sozialen Bestandteile in der
weiteren Entwicklung der Geschichte zusammenfihrt, was
sie aufeinander anweist und bezieht und auf diese Weise
den sozialen Naturprozess in Bewegung setzt: das ist (wie
wir gesehen haben) die ewige Ausbeutungs- und Herrschsucht
der Stirkeren und Ueberlegeneren. Der Rassenkampf um
Herrschaft in allen seinen Formen, in den offenen und
gewalttitigen, wie in den latenten und friedlichen, ist daher
das eigentlich treibende Prinzip, die bewegende Kraft der
Geschichte® (s. 219).
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en standig inbdrdeskamp, i en stindigt pagaende
ombildningsprocess. (Jfr Der Rassenkampf, t. ex.
sidd. 195 o. 253).

Energiskt gor Quiding gillande sin historiska
metods giltighet. “Av  slutledningar fran det
historiskt kinda till vad dessférinnan maste hava
timat, blev det mig omsider klart att den enskilda
minniskans eganderdtt, all ratts ursprung, var
mistadels genom den starkares eller listigares till-
tagsenhet ett fullbordat faktum langt innan nagot
samhille existerade ... Av vad vi kidnna om
manniskoslaktets historiska tid kunna vi sluta huru
det tillgatt i den forhistoriska... Jag har latit
historien vara vad hon &r, men har ansett mig
berattigad att av henne draga slutsatser for att
kunna férestilla mig en tid som ligger langt bortom
all historia. Av vad man kénner far slutas till
det obekanta, av historien till huru dessférinnan
tillgatt'®). Sa lyda nagra bland hans méanga satser
i avseende hirpa. Det ar i det stora hela samma
metod som bade Schdffle och Gumplowicz for-
klara vara den enda vetenskapligt mdjliga, om
man vill komma till klarhet om férgéngna tiders
sociala forhallanden och forsta forutsattningarna for
sin egen sociala tid. “Den aldre rittshistorien ar“,
siger silunda Schaffle, “full av luckor och bérjar
forst nu genom det etnografiskt jamforande studiet
av levande folk p4 lagre utvecklingsgrad bli belyst.
Genom sovring av de organisationsgrader och
organisationsrester, som kunna iakttagas hos vildar,
skall i en icke avligsen tid den jamférande etno-
grafin, vad vi vilja hoppas, tillstidja utfyllandet
av dessa luckor®. (Bau u. Leben des socialen
Korpers, 1881, II: 83, 86). Gumplowicz siger:
“3r minsklighetens utveckling en naturprocess,

10) Kvartuppl,, sidd. 5, 430, 574—75.
17
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alltsa en serie av forlopp, vilka aro beroende av
en naturlag — ej tillfallighet — samt av den
behirskas, si maste de forlopp, varav denna natur-
process ir sammansatt, alltid och allestides ha
varit de vi iakttaga bade i forfluten tid av kinda
historiska akter och i narvarande tid“. (Der
Rassenkampf, s. 176—177). Genom hela sitt glans-
fulla virk foljer Gumplowicz samma tankegang
rorande folkstammarnas utveckling alltifrin deras
begynnelse — “uranfang® — som Quiding rérande
rattsbildningens historia alltifran dess ursprung
“i urtidernas natt“.

Eganderitten har, understryker Quiding, icke utgatt “frén
en fornuftig insikt om vad som borde vara utan har endast
och allenast en historisk grund“. (I: 8). Rattens ursprung
ir “ett rent historiskt“. Ritten ar “helt enkelt ett fran
hedenhds kvarstiende faktum; och dess utbildning till det
skick vi nu hava fér Ogonen har skett efter hand par la
force des choses... Genom de under tidernas lopp for-
indrade rattslagarna har man blott sokt att for tillféllet
komma fran varje tids svirigheter, dem en sidan ritt miste
hava i {8lje desto mera, ju mer de industriella forhallandena
vaxte fran barndomstillstandet*. (Kvartuppl, s. 454).

Genom Quidings stringa sirskiljande mellan
historisk och filosofisk forskning har hans historie-
uppfattning fatt en dubbelmening, som ar alldeles
nédvindig att noga beakta, om man vill lita
honom komma till sin fulla ritt. Enligt Quiding
ser den historiska forskningen “sakerna siddana
de iro“; den filosofiska forskningen “darutdver
vad de enligt deras natur, deras idé borde vara...
den forra ir detaljernas, den senare &versikternas
upptagare; den forra samlar fakta, den senare
beddmer dem“. (I: 100).

Quiding bedémer det nirvarande och det for-
gangna silunda realistiskt efter en historisk matt-
stock, men framtiden skadar han med filosofens
6gon. Hadanefter skall fornuftet, det klara med-
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vetandet om vérldsordningens harmoni och méj-
ligheten alltsi dven av en harmonisk samhalls-
ordning vara den styrande principen och icke
sasom hittills en lekboll for blinda eller ensidigt
virkande historiska drifkrafter. Som filosof om-
fattar Quiding den platonska och nyplatonska
idealismen. Om f6rdenskull hans samhillsbok be-
triffande dess filosofiska del 4r uppfylldav den pla-
tonska idealismens uraldriga terminologi och be-
greppsforestillningar om gud, sanningen och ménni-
skoandens stravande mot ett fullkomningsmal bort i
det osinligas virld, s dr det ingenting att fSrundra
sig Gver, d& ingen undgéar att vara barn av sin tid.
Hans historieuppfattning dr med hinsyn till
framtiden och till sin filosofiska del en rationalistisk
historieuppfattning. Aven den gamla hedniska
grekiska idealismen hyllade en rationalistisk (och
metafysisk) historieuppfattning. Den utgick nim-
ligen fran det minskliga fornuftet som kallan for
allt skeende pa det sociala omradet samt sdkte i
miénniskans karaktdr, i hennes egenskaper, i hennes
intressen, drifter och lidelser orsakerna till hennes
handlingar. Den “materialistiska® historieuppfatt-
ningen betraktar som bekant minskligheten som
en “ofri del av naturen och vars utveckling foljer
naturnédvandigt de naturlagar som #ro fér henne
utstakade. Med hansyn till samhillenas framtida
utveckling har Marx, sisom vi sett, dock aven en
ideell (férnuftig) forestillning om socialismen som
den sociala utvecklingens “slutmal“, péaskyndat
genom ett stridande proletariats medvetna ingrepp.
En alltigenom konsekvent materialistisk ~eller,
sasom han hilst siger, naturalistisk historieuppfatt-
ning foretrider diaremot Gumplowicz, men si ar
ock hans ldara kemiskt ren frén varje spar av
idealism, den ma vara av vad slag som halst.
Quidings pa saval historisk som ekonomisk grund
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uppforda system ar till sin metodiska del rationell
och kritisk samt till sin uppbyggande del konstruk-
tiv socialism. Sin lara har han framstillt fran
icke mindre an fyra sidor. For det forsta har
han givit henne en genomgéende historisk belys-
ning, utgtt frin faktiska, av_ historien bekriftade
samhallsforhallanden, betraktade fran speciell juridisk
synpunkt. F6r det andra har han givit henne
innehall och form av en reformlira samt anknytit
sina reformplaner vid gillande rittsinstitutioner, for-
ordningar och lagar, varigenom den pa si sitt
far ett bestamt praktiskt virde och avklades varje
sken av hugskott och tygellds fantasi. Quiding

har dirmed gjort sin lara till ett samhallsprogram.

For det tredje har han givit den en grundlags
knapphandiga men koncisa form. For det fjdrde
har den iklatts en berittelses litta drikt i1 form
av ett samtal mellan ett par personer, vilka till-
sammans vandra genom det nya samhallet utan namn.

Om nagot, ar vil detta originellt! Vilket land
kan uppvisa ett motstycke? Intet. All denna
kolossala moda for — en utopi! Ett par och
femtio ar gammal var Quiding firdig med sin
historiska revision av. gillande lagar i den forsta
av sin “slutlikvids® fyra bocker. Vid fyra och
femtio hade han sin reformlira utarbetad, vid sju
och femtio “Europas grundlag“ samt forfattade
68 ar gammal sin utopi i egentlig mening “Platos
stat i korrigerad ‘bild“. Ma man ligga vederbdr-
ligen mérke till den ordning, i vilken Quiding for-
fattar de olika avdelningarna av sin samhallslara.

For utarbetningen av sitt, lat oss hillre &n sam-
hallsutopi siga samhillsprogram har tvivelsutan
foljande grundsats varit for Quiding bestimmande:

“Allt maste nddvindigt vara tillfyllest genomtankt
sisom helhet, inpan bestimt svar ar mojligt®.

(Il: 146).
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“Samhallet i dess helhet maste for reformatorns inre 6ga,
om hans upptradande skall utmirkas av fasthet i vilja och
handling, std klart i dess fullkomligaste gestalt, som hans
tanke darat formar att giva. Ett dylikt ideal kan icke bliva
annat #n hogst begrinsat och bristfalligt. Vilka former
samhillslivet skall antaga efter tusental av ar kan den skarpaste
siareblick icke urskilja; den férmar pa sin héjd, vigledd av
historiens fackla, skida ungefirliga beskaffenheten av det
samhiallsskick som nirmaste framtiden skall medféra och
delvis ana det féljande“. (II: 6—7). ~



Huru Quiding bér lisas och forstas.

Fragar man huru Quiding bér lasas och forstas,
kan det i korthet svaras salunda:

1. Quiding maéaste studeras. Det ir t. ex. icke
tillrackligt att endast mekaniskt aterge nagon gang
ett och annat utdrag ur hans sambhallsbok. Han
maste naturligtvis gbras levande genom att studeras,
bearbetas, stallas i ett fortydligande samband med
dagsforeteelserna, sd linge Quiding ar s& okind
och of6rstddd som han ar och, vi kunna saga
aven med fara att missférstas, maste vara. Man
bor ga till vaga alldeles som man goér med andra
litteraturens och det offentliga livets stora eller
blott bemirkta personligheter. Vi ha hégar av
bearbetad litteratur 8ver den svenska skonlittera-
turens féregangs- och mirkesmin. Det ar si som
jag menar Quiding bér studeras och bearbetas
utan att darfor forfalla till mangskriveri. Vi iro
sjalva fullt medvetna om huru vid fortsatt studium
av Quiding ideligen nya synpunkter, nya detaljer,
nya sidor av hans rika férfattarpersonlighet gora
sig paminta, varfér man inte haller med ens kan
vara fardig i sin slutuppfattning av honom. Han
hoér till de betydande andar som maste lisas om
och om igen, studeras, skarskadas, begrundas, dgnas
eftertanke och karlek. Man skall da finna att han
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vixer under det man var gang ldser honom och
mediterar 6ver honom.

Ett bland kinnemirken pa en vérklig tiankare
ar mangsidigheten och djupet i hans tidnkande,
tillika detta utgor villkoret fér och mdjlighet att
kunna bli féremél for bearbetningar, utlaggningar
och betraktelser. Quiding &r en sidan forsta
ordningens tankare, eger férdenskull ett outtémligt
forrad av bearbetningsstoff. Sasom alla betydande
tinkare, maste han bearbetas och skarskadas fran
andras synpunkter och stillningar, varigenom bety-
delsen av hans virk blir fullt begriplig och klar.
Det ir nu en gang sé att minniskorna 1 allmanhet
inte kunna lita pd sig sjalva och sitt omdome.
De maste forst hora andras meningar for att bli
sakra pa sig sjilva, innan de kunna tro och forsta
att det kan ligga nagot fordolt till manniskors
lycka i den ensamme ténkarens liv och viark. Huru
vi an ma forneka vart oberoende av auktoriteter,
kunna vi anda inte helt undvara dem, skulle vi ock
vara de virsta auktoritetsfornekande individualister.

2. Quiding bor stillas 1 belysning av andras
laror och teorier samt av en senare tids foreteelser.
Forsok hartill har gjorts i det féregdende genom
uppdragandet av paralleller mellan honom och
sarskilt de nyaste utslagen av rattssocialism och
maktférestillningen. Vi tillata oss upprepa vad
som sagts i en not i Quiding-monografin (s. 212).
“Det kunde vara nog s& lockande att jamfora
olika revolutiondra forfattares asikter och forslag
angaende ’revolutionen dagen efter’ med de av
Quiding foretridda asikterna och forslagen”. Att
Quidings system tal att utsittas for en sadan jam-
forelse &r ett bland méanga bevis pa att Quiding
besitter originalitet, sjalvstandighet, ursprunglighet.
Hos honom finns inte s& mycket som ens skymten
av en skravlare.
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3. Genom sovring bér Quidings virk avkladas
sin nadgot gammaldags (ny-)platonska sprakbeklid-
nad. Var tid har sitt sitt att uttrycka sig liksom
var tid sitt mode att klida sig. Quiding levde
i en tidsmiljo, d& idealismen som filosofisk lira
behédrskade minniskornas tankesitt, Och som
Plato, sasom den idealistiska filosofins skapare, i
tva tusen ar och nagra drhundraden dartill beharskat
tinkesittet, sa faller det av sig sjalft att Quiding,
Platos beundrare, maste gi i en nog si gammal-
dags klidnad. Men kan Plato lisas &n i dag, s
kan Quiding det s& mycket mer. Kan Tolstoj
lisas av aati-kristna, s& kan Quiding det ocksa
med lika stor och storre fordel.

4. Quiding kan med lika gott resultat goras
till foremél for systematisk bearbetning som for
detaljstudium av vissa av hans larosystems partier.
En férnumstig liten skribent, som gav sig utseende
av att ha studerat Quiding, ehuru hans alster var
ett skamlost plagiat, skrev i en manadsjournal en
hostménad ar 1910 att bland Nils Nilsson arbets-
karls “méngenstides mycket (I) egendomliga (!1)
samhillstankar” var hans uppfattning om kvinnan
och aktenskapet “fortjant“(l!!) av att sirskilt upp-
mirksammas. Det finns emellertid ofantligt mycket
mer som “fortjanar® sirskild uppmirksamhet. Man
har &nnu inte borjat ens ana allt som kan finnas
att taga vara pd hos Quiding; han, den svenska
underklassens hittills enda historieskildrare.

Nagra huvudpunkter skola vi i det féljande
spika fast.

1. Quiding har sin egen kunskapsteori. For-
nuftet, fantasin och kinslan utgdra tillsammans
kunskapsférmégan, genom vilken manniskan kom-
mer till insikt om sig sjilv och virlden. Stodd
pad erfarenhetens fakta arbetar fornuftet sig fram
till full visshet och- 6vertygelse medelst begrepp,

T AT
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omddmen och slutledningar. Genom fantasin for-
skaffar manniskan sig en inre bild av abstrakta och
annu icke forvarkligade ting och livsyttringar.
Pa ingivelsens — hjartats eller kanslans — vig
sittes hon 1 stind “att hélla nagot for sannt,
anskont det icke skulle kunna varken begripas
eller bildligt fattas“, t. ex. tro. Som kunskaps-
kallor supplera och kontrollera férnuftet, fantasin
och kinslan varandra. Fornuftets sanningar virka
upplysning, fantasins sanningar bildning, hjartats
sanningar hinforelse. Fantasin och hjartat iro
som sjalskrafter icke nagra “sikra vagledare till
mélet, utan behdva sjalva foras i ledband av en
tredje kallt undersékande och beriknande kraft,
nimligen fornuftet. En rdtt kunskap bendmner
Quiding sanning.

2. Quiding har sin egen psykologi, sin egen
sjalslara, varad han, sidsom han sjilv siger, grundat
sin slutlikvid med saval Sverges som alla andra
linders lagar. Den framtrider alldeles speciellt
i hans teorier om eganderitten, om karlekslivet,
om ndjet, om ceremoniviasendet, om brottet o. s. v.

Eganderitten har sin férsta upprinnelse i méan-
niskans driftliv, icke i nigon yttre omstindighet,
sasom i behovet av arbetsdelning eller dylikt.
“Icke vishet utan kroppslig styrka ledde véra for-
fader till eganderittens begrepp“ ar ett av Quidings
manga djupa sanningsord. (lll: 40).

Quiding har &ven sagt att “av samhillslirans
alla specialiteter ar dktenskapet den svéraste att
utreda“ (Ill: 15). Konsfragan utgér férdenskull
ett bland de forniamsta kapitlen 1 Quidings slut-
uppgorelse med det borgerliga samhillet. Han
raknar ock kvinnokdnets slaviska beroende av
mannen bland individrattens virsta f6ljder. “Rit-
tighet till karlek“, sidan den tagit form i den
nuvarande aktenskapsinstitutionen, ar i Quidings
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6gon “det befangdaste av allt vad ritten astad-
kommit under sin langa regeringstid“. (I: 138).
Rittens “kontinuitet” vilar ocksd pa aktenskapet;
och dess forsta lag ar, sidsom Quiding erinrar,
nog sa betecknande giftermalsbalken. (li: 34). Som
“karleken framf6r allt vill vara till f6r sin egen
skull“ (I: 138), kriaver fordenskull Quiding aven
“karleksfrihet* — uttrycket ar hans eget — som
en bland manniskans oforytterliga urrittigheter,
hittills utesluten darifran. (Ill: 55). Quiding sitter
hela sitt hopp om en ritt uppskatining och en
ratt utévning av karleken till 1. naturens egna
lagar och insikt om f8ljderna av deras missbruk;
till 2. de ungas uppfostran och sjalvtukt; till
3. kvinnans valfrihet samt till 4. omintetgérande av
alla berakningar, nu i regel oskiljaktiga vid inga-
ende av aktenskap, genom samhillets omliggning,
s att grunden for dessa berdkningar bortfaller.

En konsekvens av det nuvarande tvangsikten-
skapets upphavande som sambhallsinstitution blir
upplosning av det enskilda hushéllet och familje-
livet, enskild barnuppfostran samt sliktviasendet.
Liksom Plato (och Kristus) ser Quiding i sldkt-
vdsendet, som i historien spelat en stor roll som
beframjare av klass- och stindsskillnaden, ett ont,
som maste utrotas.

“Bast vore om samhallet kunde si inrattas att manniskan
icke behdvde kanna varken sina férildrar eller sina barn.“
De jamte hela den ovriga slakten aro manniskan “blott till
hinders i badde arbete och ndje“. Skulle manniskan foretra-
desvis dlska och leva for sina barn, si komme hon, siger
vidare Quiding, “blott allt for ofta att iiska slynglar och
slynor“. Manga urarta ock genom uppfostran i fdraldra-
hemmet samt intrdda i varlden med “pretentioner som géra

dem och andra olyckliga®. (Ill: 64).

Noéje och arbete sti i intimaste vaxelvirkan med
varandra. Nojet, i vilket enligt Quiding karleks-
livet ingdr som en viktig bestindsdel, eger “sitt
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berdttigande och sitt vdrde sésom upplivande
och stirkande kropps- och sjilskrafterna till
nya modor. Det skall darfér icke féraktas utan
tvirtom aktas sasom andra sidan av det andliga
livet, om arbetet anses som den ena“. (l: 116).
Det har legat i &verklassens intresse att lata
kyrkan, hennes “tjanare“ och “viarkmastare®, pre-
dika “arbete, evinnerligt arbete fran morgon till
kvéll, ar ut och &r in“. Nojet, som ar upp-
friskande och stimulerande, kunde, befarade man,
virka “en frimodighet eller nagot &nnu mer,
som man icke behover frukta under det slaviska
arbetet. (I: 126.) Den undre klassens lott har
fordenskull alltid varit ett liv utan ndjen. Nojet
ingar darfor som huvudprincip i en ny samhalls-
ordning.

Har som pa dvriga samhéllsomraden vinder sig
Quiding med stor skdrpa mot det “oerhérda® ofog
som i alla tider bedrivits med ordet synd och
“syndavasendet” i allmdnhet och som av honom
stallts i samband med individrattens uppratthal-
lande. Synd har blivit ett “magiskt“ ord, som
begagnas som skrackbild for att gora manniskorna
horsamma under kyrkans och 6verklassens vilja.
Réknande “sina anor anda fran den tid, dd Moses
genomvandrade oknen med Israels uppstudsiga
barn“, begagnades det av honom att ingjuta
fruktan hos dem for Jehovahs straffande himd,
om de ej ville lyda honom. Juridiken och den
kristna kyrkan, bada individrittens varktyg, ha
sedan anvant det s snart deras bestdnd hotats
eller deras lagar overtritts. Lagbrott ar synd,
att roa sig dr synd, naturdriftens tillfredsstallande
annorledes an kyrkan bestimmer ir synd o. s. v.
(I: 108—09; III: 53).

Quiding férklarar trots sin kristligt fargade
idealism icke blott att det ar “alls icke meningen
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att det sjilviska sinnelaget skall forsvinna, ty
ménniskan 4r i sanning skapad for sin egen skull“
(Il 66) utan #ven att “gott och ont, dygd och
last m. fl. dylika uttryck, vilka hantyda pa det
skdna eller fula i handling och leverne &ro kon-
ventionella begrepp, féranledda av olika slags
odlingsgrad, vanor och traditioner®. (Kvartuppl.,
s. 429). “En allmin, absolut s kallad sedelira
eller moral kan icke givas“. (I: 111). Quiding
betecknar emellertid eganderittens inforlivande
med “rittssamhillet® som ett “syndafall“. Men,
sisom han sjilv siger, menar han dirmed icke
“syndafallet, varom det talas i forsta Mosebok®,
utan i forsta boken av hans Slutlikvid med Sverges
och alla nutida landers lagar. (Il: 61).
Ceremonivdsendet i alla dess former: stat, ut-
mirkelser, titlar, rang, uniformer och ordens-
prydandet har en ofantlig makt Gver manniskors
sinnen och silunda da #ven en viktig bestandsdel
av samhillspsykologin. Genom sin makt Gver
sinnena kan ceremonivisendet uppratthalla for
linge sedan fallfirdiga institutioner och ges dem
sken t. o. m. av ett hdgre, gudomligt ursprung.
Man erinre sig blott kyrkans, enkannerligen den
katolska kyrkans insdvande ceremonier och lockande
mystik; krdningsceremonierna; den militdra staten;
ordensutnimningarna som regeringarnas arebevis-
ningar. “En tanke som i sig sjalv ar f6rdomlig
kan, omklidd med ceremonier, vinna insteg och
goras trodd av mingden. Ocksd begagnades for
politiska andamal denna konst i alla tider av Gver-
klassen, sjilvskriven ceremonimastare; och vad
hon utrattat till uppehdllande och befistande av
den yttre gudstjinsten Svergér all forestillning.”
(I: 37). Prasterna blevo ocksa maistare i ceremoni-
konsten. (I: 44). Ceremonierna utgéra avenledes
ett vasentligt medel till opinionens bildande och
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ledande. (I: 154). I allt ceremonivisende doljer
sig 16gn, svek, forstillning, med ett ord list satt
i system. Quiding har upptagit ceremonivasendet.
sasom en bland hornstenarna i civilritten och star
dirmed i rapport med var tids béasta social-
psykologiska forfattare™).

Straffrdtten ir en bland individrittens special-
ritter och som darfor kommer att férsvinna med
denna. Den har sprungit fram ur eganderitten
och ir sa tillvida dess supplement som den allt
ifran borjan tjanat till virn for den Svre klassens
egodelar gent emot den egendomslésa undre
klassen. Salunda kom “missgéarningsbalken® att
bli full av all djavulsk grymhet, tortyr och marter.
| stillet for de nu gillande straffen, vilka Quiding
anser vara “helt enkelt en kvarleva fran den forna
dverklassens vana att martera sina slavar® (I: 24),
skall trida tvangsuppfostran for de egentligen
samhillsvadliga men eljes tillrakneliga individerna

*) Nar borgmistare Zahle bildade ny ministar i Képen-
hamn i juni d. &, hade han anhillit hos konungen att de
nya ministrarna métte fritagas fran titlar, rang och uniform.
Sa demoraliserande ar rang-, titel-, ordens- och parad-
uniformsvasendets invirkan pa individer som komma under
dess makt. — Borgmistaren i Stockholm Carl Lindhagen
har vid senaste riksdagar sGkt genom motioner och inter-
pellationer, fast férgaves, f& det lysande elindet avskaffat.
_ Konstitutionsutskottet vid 1840 &rs, for Svrigt ritt stormiga
riksdag framhéll betraffande utdelningen av de tomma titlarna
att de “i sin man givo niring at en allt mer Gverhand-
tagande flird som hotade att undergriva nationens moraliska
kraft. — Vid 1913 &rs svenska riksdag fick Lindhagen ensam
och overgiven forsvara sin stindpunkt, som borde ha varit
“pationens“. — Ju mer feodalmissigt ett land regeras, sdsom
t. ex. det tyska kijsardomet i vdra dagar, desto frikostigare
utdelas nadevedermalen och uppratthalles rangordning bland
militar, inom ambetsmannakarer o. s. v., allt i syfte att stétta
tronen. — Bland svenska skrifter, vilka behandla ifragava-
rande saker, kan sirskilt rekommenderas “Republiken och
konungadémet® (1885) av v. hiradshsvding A. Nilsson.
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samt asylvard f6r abnormt belastade. Brott bér
enligt Quiding bedémas efter psykologiska grunder
men icke efter vare sig lagparagrafer eller graderad
brottskala. Ur samhillssynpunkt finns det blott
ett slags brott, lagens overtradande. Men med
lagen forstar Quiding endast en norm, en regel
for minniskornas sammanlevnad i ordnade sam-
hallen. Lagovertridelsen bér tillrittavisas men
icke bestraffas. Allt straff ar onatur. (Ill: 47).
“Nar ratten (individritten) hunnit reduceras till
sitt intet, skall samhillet icke veta av mer an ett
slags lag och ett slags brott, det dr lagbrottet,
precis lika brottsligt, vilken lag som brytes och
evad skadan dirav anses storre eller mindre.
Ménniskan skall icke styras med yttre tvang utan
med inre — sitt i stillet {6r lagar dem &ver-
klassen blott i sitt intresse stiftat, dem som avse
allas vil. Och manniskan skall utan yttre tving
samt gidrna efterkomma lagens bud, emedan hon
begriper att den &ar nddvindig fér samhallet®.
(II: 63). :

Quiding star ifriga om orsakerna till de av
individritten sjalv framkallade brotten i samklang
med den modirna socialismen, som soker dem
framfér allt i de ekonomiska férhillandena. Han
star ock i jamhdjd med och till dels dven framom
den nya italienska s. k. straffrittsskolan. Sasom
den, betraktar han brottet socialpsykologiskt; det
ir icke “brottet ensamt utan brotislingen och
hans miljo som béra undersékas. Den metoden
leder till andra konsekvenser én ett blott stirrande
pa det begingna brottet. Samhillet blir ansvarigt,
om ock icke ensamt ansvarigt.

3. Quiding har sin egen pedagogik. Barnen
uppfostras utan atskillnad pa samhillets bekostnad.
Skolgéngen &r for alla barn obligatorisk och under-
visningen ar lika fér dem alla. Skolans mal skall
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vara icke si mycket forvirvandet av kunskaper
som fastmer f6rmaga att framdeles kunna studera
och forska pd egen hand. Om endast fakta,
d. v. s. om de olika vetenskapernas “sakra resul-
tater limnas undervisning. Allt d6tt och onyttigt
lirdomskram &r fullstindigt bannlyst fran “den
nya tidens® uppfostran. Skolan ar tillika internat,
d. v. s. larjungen har dar sitt hem, bor och spisar
inom anstalten samt stdr under lirarens stindiga
uppsikt och ledning. Betyg, klassflyttningar och
examensvisen dr bortrensat som ogras i den nya
tidens skola. Betyg inplanta hos barnen auktori-
tetstro, men “under intet villkor far barnet till-
vanjas auktoritetstro utan snarare misstro till
minskliga omdémen“. (Il: 81). Skolan ar inrittad
icke med hansyn till genomgangna examina, utan
med hinsyn till barnets vixande forstdndsutveck-
ling. All elementir undervisning avslutas med
det 17:e é&ret, varefter vidtager den fackliga ut-
bildningen vid specialskolor, yrkes- och hégskolor.
Examensvasendet ar “en kvarleva fran den gamla
tid, da slaven skulle visa sin herre, vilken massa
lirdom han inpluggat i herrens son®“. (Il: 81). Ung-
domen skall “lasa for livet, icke for att prala i
examen“. (Il: 82). Den “basta“ kontrollen 6ver
atnjuten undervisning och uppfostran ligger i “det
uppvuxna slidktets beskaffenhet“. Resultaten av
nuvarande undervisningssystem &ro bl. a. “liten
upplysning i allmanhet, oformaga till sjalvstandig
forskning, undergivenhet fér vanor och hivdvunna
asikter, tillvaxt 1 pauperism, brott och allt slags
elinde, en mingd ambetskandidater, som fér hog-
?ilrdiga till ndringsyrken vilja leva pa det allméanna“.
II: 79).

Qui)ding ar vén av de fria studierna och den fria
forskningen men p& en god, fast och praktiskt
gagnelig elementdr underbyggnad. Undervisning
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och studier skola under alla omstindigheter vara
grundliga. Han vill ingalunda uppamma klaperi
och dilettantism.

4. Quiding har sin egen lara om kapitalismen,
som sammanfaller med den modirna socialismen.
Sasom for Marx, sa ir ett samhalle utan klasser dven
Quidings ideal. Klasskampen, dess visen och
roll i historien har Quiding fattat s klart som
trots nigon utan att ha last ett ord av Marx.
Varken frihet, ej hiller fosterland eger den klass
som anda till 90 °/, av landets befolkning ar bero-
ende av dess Sverklass. Deras sammansmaltning ar
dven omdjlig, s lange enskild ratt existerar. (Ill: 62).

Arbetsloshetsproblemet behandlas 1 samband
med hans kritik av det nu harskande sjalvforsorj-
ningssystemet, pa vars skylt star: “forsorj dig
sjalv eller svilt ihjal“ och baserat som det ar pa
arbetsmedlens exploatering av enskilda, av vilkas
gunst och nidd massan av méanniskor sdlunda beror.
Nuvarande ocker- och réntevdsen framtrader
bjartast i Quidings kritik av rddande enskildas,
kommuners och staters skuldsittningar. [ stillet
for det nu harskande skuldséttningssystemet bor
inforas ett kooperativt undséttningssystem, vari
de kommunistiskt ordnade samhillena, associatio-
nerna eller kommunerna, vad man nu halst vill
kalla dem, bistd varandra till frimjande av var-
andras ekonomiska utveckling sival som vid in-
triffade brydsamma svarigheter, vilka tarva hjalp
och undsattning, utan nagra som halst utpress-
ningar i form av rantor o. dyl. Diaremot kvarstar
amorteringsskyldighet & forstrackta kapital. For
savitt kommunen-galdenaren blir insolvent, stilles
han i nédfall under administration, tills han kommit
pa fotter igen.

Det nu raddande mynfsystemet (med “metall-
bitar“), en av “rattssamhallets“ stédjepelare, skall
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avldsas av ett pappersmyntsystem, for vilket jorden,
“alla varors stammoder”, men icke guldet, sjilvt
en handelsvara och darfor underkastat rubbningar,
skall utgéra realsikerheten. Redan nu, siger
Quiding, utge bankerna sedlar att gilla som mynt.
Dessa papper ha ocksa blivit det huvudsakliga
betalningsmedlet. Och ehuru bankerna utge sedlar
till vida stérre belopp dn de ega i mynt och
metalltackor, cirkulerar sedelmyntet likval fortraff-
ligt som varkligt mynt; ett bevis “till de vriga
att det icke & myntets virde som bestimmer
dess gangbarhet och antaglighet utan det fortro-
ende innehavaren hyser till samhillet som utgivit
myntet“. (I: 93).

Som bekant anse mer framsynta national-
ekonomiska fackmén det icke ligga utom mdj-
lighetens griins att pappersmyntet (icke att for-
vaxla med det nutida kreditpappersmyntet) kom-
mer att bli framtidens mynt*) [ en intressant
avhandling “Vad &r péanningen?“ (1838) tager
C. J. L. Almquist, som visserligen icke var “man
av facket®, dven till orda for pappersmyntet, da
“pénningen blir allenast en idé, vilken den &r
amnad att bli och otvivelaktigt ocksad en géng
blir“. 1 “Ekonomisk Tidskrift“ for 1904 trider
en man av facket Knut Wicksell i en uppsats om
“Framtidens myntproblem“ inom skranket for “ett
av metallvirdet oberoende pappersmynt, som “ar
det i rent teoretiskt avseende mist fullkomliga
uttrycket for sjilva pinningens idé“. Men ingendera
av dessa tvi nidmnda dgnar sisom Quiding det
metalliska myntets karaktir av utsugningsmedel
mot en ftrilande, egendomslds underklass nigon
sarskild tanke, &n mindre da som en bland grund-

) Se t. ex. Gide, Nationalekonomins grunddrag — obliga-
torisk ldrobok vid svenska universitet (Uppsala).

18
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valarna for det kapitalistiska “rattssamhallet. Allt
lanevisen blir enligt Quiding omgjliggjort genom
det nya idémynt han forordar. Det kan icke gdoras
affar med det, icke goras till medel till inkomster
utan arbete eller till ett flott, sysslolost liv for

dem, vilka hindelsevis ega pingar, aldrig bli fére-

mal fér vinningslystnad, da det utfardas “ndtt opp
i den myckenhet som samhillet en gang for alla
bestimt®. | férbigende kan erinras om att aven
Marx har avskaffat metallmyntet. Men han lagger
arbetskostnaden till grund for varu- eller arbets-
priset, beriknat efter anvinda antal arbetstimmar.
Producenten mottar “pappersanvisningar®, mot
vilkas uppvisande han erhéller av “samhillets kon-
sumtionsforrad“ en hans arbetstid motsvarande
mingd varor. (Das Kapital, 1885, II: 349).

Den modarna socialismens tre stora (av Fourier
formulerade) krav rdtten till arbete, rdtten till
arbetets avkastning samt rdtten till existens aro
avenledes Quidings. Har maénniskan ritt att vara,
si maste hon ock ha ritt till utkomst, siger
Quiding, vilken forkastar valgorenheten och val-
gorenhetsinrittningarna, av honom benimnda ostats-
inrdttningar, som jammerliga palliativ till fattig-
domens avhjilpande. “Storsta delen av dessa
inrattningar utgdra de si kallade fromma stiftel-
serna, tillkomna i basta fall av godhjirtade Gver-
klass-minniskors medlidande vid &synen av under-
klassens himmelsskriande elinde, vars vérkliga
orsaker ligga Over deras fattning, och som de
dirfor trott sig kunna avhjilpa genom dylika
palliativer, att forlikna vid en droppe balsam i
lidandets hav“. (I: 64).

5. Quiding har slutligen sin egen lira om
folkritt och internationalism. Quiding siger
som Anton Menger att de egendomslésa folk-
klasserna bdra betrakta “hela vérlden sasom sitt

275

fidernesland, hela manskligheten sisom sin nation“
(Menger, Folkpolitik, sv. &vers), s. 49). Varfor
skulle nutidens stater sdsom fosterland vara mer
vart &n andra delar av jorden? Tvirtom béra vi
taga oss till vara fér att lata “instinga oss inom
granser och former, som de gamla tidernas Sver-
klasser och deras krig uppstallt“. (I: 51). Hem-
bygden, kretsen, kommunen 4r “det ritta fader-
neslandet. Var annars sitta gridnsen? fragar
Quiding i likhet med en nutidens vetenskapligt
skolad internationalist, Hervé, da haradet, landet,
riket, virlden utgdra ett enda samhille. (Ill: 67).
Krigsmaktens innersta och egentliga syfte har alltid
varit att uppritthalla en pa erdvring, rov och Sver-
makt grundad sambhallsordning; det giller staterna
icke mindre in &verklasserna.

Som det nya samhillet enligt Quidings plan
bér ateruppbyggas pa& kommunen, existerar for
Quiding ingen statsridtt i ordets nuvarande bety-
delse. Quiding undviker ocksa alltid att begagna
ordet stat utan siger alltid rike, ddr man nu van-
ligen begagnar stat som territoriellt eller nationellt
begrepp. Virldssamhillet kallar han, av brist pa
nigot battre ord, stat. Vi kunna kalla det s3,
sasom han uttrycker sig. (I: 169).

Om Quidings stil. — Kritik av en forfattares
stil och sprakbehandling dro vissa kritikers van-
ligen storsta trumf. Har man just ingenting annat
av vikt att siga, s& kan man ju alltid ta sin till-
flykt till spraktekniken. Vi mena givetvis icke
att inte anmirkningar kunna vara pé sin plats,
tvirtom ir det varje forfattares ovillkorliga plikt,
han méa kallas stor eller liten, att iakttaga aktsamhet
om sprakets rykt. Men att gora det si som om
allt eller det huvudsakliga hangde darpa ar val
anda en nagot fér stor, hur skola vi siga — sprik-
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kanslighet. Aven de stdrsta forfattare ga sillan
fri fran anmarkning av rent tekniska, gramma-
tikaliska fel, som understundom kunna bero lika
mycket pa bradska och hets som pé& ren vards-

l6shet. Vi erinra i forbigaende t. ex. om C. D.

af Wirséns bokanmailningar, utgivna i bok under
titeln “Kritiker (1901); Bengt Lidforss’ hudflang-
ningar av Levertins osvenska under den bekanta
Strindbergsfijden 1910. Ellen Key, som en ging
sagt att hon icke kan skriva svenska, skriver indock
i tusendes tycke “harlig“ svenska. Riksspraks-
forbundets egendomliga stiftare, forne ledare och
sprakrensare, O. C. Kjellberg, hur valdsamt har
han inte gatt fram Over sprikets ograsbemingda
odlingsfalt.

Icke blott Bergstedt i “Samtiden* utan innu i
dag forestiller man sig att Quiding bade skriver tung
svenska och brister i disposition och systematisering.
Ingenting kan vara oriktigare. Hans stil eger
kristallens klara genomskinlighet. Hans systemati-
seringar och amnesgrupperingar stricka sig dnda
till lagsprikets klara overskadlighet, att nu-icke
tala om huru varje hans pastiende omedelbart
atfoljes av en esomoftast originell och snabb
motivering. Quiding har en gang jamférts med
Fourier, Quiding naturligtvis till nackdel, men all-
deles med oratt. Visserligen &ar Fouriers stil
spirituell, men bearbetarna av hans manga arbeten
saga — narmast tinka vi pa Gide som 1890 utgav
ett urval av Fouriers arbeten — att deras mdda
stddse varit stor fér att fd system i de i arbetena
kaotiskt kringkastade tankarna och idéerna samt
vid tydningen av hans svarbegripliga stil*). Mark-

*) S& siger Gide i “Charles Fourier, Oeuvres choisies®,
1890, att “hans idéer aro kastade om vart annat och utan
ordning i alla hans volymer® samt i ett senare arbete “La
Coopération etc.“ talar Gide om Fouriers “le style inintelligible®.

(S. 281, 1:a uppl. 1900).
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ligt dr for risten att liknande anmirkningar géras
om Saint Simon av dennes senaste biograf Muckle.
Enligt honom aro Saint Simons skrifter osystema-
tiska, fulla av motsigelser och i enskildheter oklart
avfattade, men stilen som sadan ar av “obeskriv-
ligt“ behag, egande “det ofullbordades reiz“.
(Henri de St. Simon, die Persdnlichkeit u. ihr
Werk, 1908, sidd. 229 o. 251). Det har emellertid
icke utgjort nagot hinder for deras studerande.
Mer &n nagonsin lises och kommenteras Fourier
i vara dagars Frankrike, varom den stindigt nya
litteratur som utkommer om honom bir ett glad-
jande och intelligent vittnesbord *).

Quidings stil har tvivelsutan dven sitt behag:
djarv, skoningslos och etsande som den ir utom
Ovriga goda egenskaper. Gent emot dem, vilka
fatt en forutfattad mening om Quiding speciellt
vidkommande hans stil, ar det med varklig till-
fredsstillelse vi kunna anféra aven en annans
omddme &n vért eget personliga. Fj. Branting,
som ju icke &r sa alldeles bortkommen i sitt moders-
mals behandling, har i sin dédsruna ver Quiding
i “Dagens Kronika“ funnit Quidings asikter fram-
stallda i “en monstergill stil“ (1887, s. 199). Ehuru
fallt for ett kvarts sekel sedan, far Brantings om-
déme om Quidings stil val fortfarande anses
ega giltighet. Atminstone kunna vi icke annat
an instimma dari. :

Slutord. Sikerligen skola manga stimmor och
mer in en penna krdvas, innan Quiding far den
plats i den svenska socialismens panteon som utan
all fraga tillhor honom sisom dess forsta, virkligt

*) 1911 utkom t. o. m. en “Dictionnaire de sociologie
phalanstérienne. Guide des oeuvres complétes de Charles
Fourier“ om 459 sidor jamte 11 sidor inledning.
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stora centralgestalt. Hur bearbetas inte litteratu-
rens stormian hos oss inom alla omraden utom
pa det socialistiska omradet. [ utlandet, varest

det enskilda initiativet ar stort, vaket och intresserat’

och varest kunnige man forutsattningslost sitta
en dra i att ge socialismen sin rdst och sitt hjirta,
skulle helt visst pennorna sedan linge varit i full
géng, om blott Quiding hade kunnat nas av nagon
av dem; och han vore dem bekant, Att tinka
sig nagot annat &r icke mdojligt, forsavitt de
litterira foreteelserna 1 utlandet fa galla &ven
fallet Quiding.

Quidings Slutuppgérelse med nutidens sam-
hillen — han har ingalunda tinkt uteslutande pa
Sverge: hans vidrikning mellan &Gverklass och
underklass giller nimnda klasser hos alla folk —
ir utan all overdrift att inrangera bland den inter-
nationella socialpolitikens och socialismens huvud-
virk *). Quiding felas blott den frimmande nota-

*) Som bekant utges for narvarande i Tyskland under
prof. G. Adlers redaktion en samling vark av olika lands
aldre socialistiska och socialpolitiska forfattare under sam-
lingstiteln “Hauptwerke des Sozialismus und der Sozial-
politik“. Nir en gdng Quidings vark kommer att utges i
original och sdmedelst bli den lasande allmanheten tillgangligt,
bor borjan goras med den avdelning i kvartupplagan av
hans samhillsbok som Quiding givit titeln “Férsék till en
lattfattlic exposé af Nilssonska samhallsteorien®, utgdrande
sammanlagt 67 trycksidor, dir amnena fitt en detaljerad
gruppering och klassificering och silunda hans system dari-
genom blivit an dverskadligare.

[ detta sammanhang ma omtalas vad efter Quiding-
monografins utgivning blivit mig berattat fran trovardigt
héil, namligen att nar Quiding utgav sista redigeringen av
sin samhillsbok, kvartupplagan 1886, men endast1 ett hundra
exemplar, skall en kvinlig anhdrig till honom sékt komma
over dem alla for att ge dem till rov &t ldgorna. Hon
tyckte visst att hans kiirlekslara var vird det offret. Samma
ar dog Quiding!
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bilitet, som ar i besittning av nog stor makt och
myndighet att placera honom pa hans ritta plats.
Hos oss hade méhinda Strindberg varit mannen
att gora det. Strindbergs eljes omutligt starka
rattfardighetskinsla svek emellertid honom har —
av vilken orsak? Ja, av vilken orsak? I en vil-
villig anmilan av Quiding-monografin yttrar an-
milaren i “Dagens Nyheter” for den 31 dec. 1909
halvt skeptiskt, halvt optimistiskt att genom bear-
betningar av dylikt slag kunde det vara mgjligt
att Quiding blir “mera kind och uppskattad an
han nagonsin var i livstiden“. Som det visat sig,
in sa lange en alltfér optimistisk tanke!

Quiding avslutar den svenska socialismens férsta
epok, men genom sin kritik av gillande ritts-
ordning — den borgerliga ratten — inleder han
dérjamte en ny epok. S3i som “&verklass och
underklass® sta till varandra, sa sta till varandra
“individratt och samhallsratt“. De tva senare
uttrycken bli kanhinda en dag lika bevingade
som nu de tvad forra®),

Den svenska underklassen far aldrig glomma
eller undanhallas en s& betydelsefull sanning att
arbetskarlen Nils Nilsson alias Nils Herman Quiding
iar den forste och ende, vilken skrivit dess sociala
historia. '

*) Termerna overklass och underklass ha numera
vunnit burskap &aven i tyska spraket i den tyska social-
politiska litteraturen. Fr. Oppenheimer anviander Oberklasse
och Unterklasse samt Ober- und Unterklasse i sin avhandling
“Staat und Gesellschaft i det nya sammelvirket “Handbuch
der Politik“ (1912). .
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Tillagg, — Till s. 135 om Gétrek. Det fortjanar att
omnidmnas att Gotrek var foregdngsman dven i spridandet
av kunskap om stenografin. Han utgav en larobok i steno-
grafi, “P. Géotreks snabbskrivningslara®, som utkom i tva
upplagor, samt lamnade enligt annons i “Demokraten* under:
visning i amnet. .

— Till s. 182 om arbetsinstillningarna i landet. I det
av svenska landsorganisationen 1912 utgivna statistiska virket
“FackfSreningsréorelsen” meddelas i avdelningen Sverge, kap.
IV, att den férsta strajk som kunnat konstateras i Sverge
ar hamnarbetarstrajken i Halsingborg 1863. Under 60-talet
férekom det dessutom strijk av stenhuggare i Stockholm
1865, av bradgdrdsarbetare i Gavle och hammarbetare i
Uddevalla 1867, av pappersmassearbetare i Trollhattan och
varvsarbetare i Goteborg 1868 samt av fabriksarbetare i
Mélndal och murare i Stockholm 1869. Enligt ett dverslag
s. 74 var strajkernas antal under 1860-talet 1 1863, 1 1865,
2 1867, 3 1868, 4 1869 samt under 70-talet 1 1870, 5 1871,
8 1872, 11 1873, 9 1874, 3 1875 o. s. v.

Rittelser. — S. 7 r. 12 stir introdusér, lis introduktor.
— 8. 12 o. s. 81 stér prof. Ljungberg, lis prof. Ljunggren.
— S. 36 r. 2 nedifran stir koloniseringsplatser, las koloni-
seringsplaner. — S. 48 r. 14 stdr uppehdll sig, lis uppehsll
sig pd godset. — S. 77 r. 2 stir revolutionens ging, lis
historiens gang; samma sida r. 14 stir likas som utgar. —
I noten s. 83 aberopade biograflexikon ir det av Palmblad
m, fl. utgivha Gver namnkunniga svenska min. Hofberg
utgdr. — S. 87 r. 19 stdr Det ar i Frankrike dirhin, lis Det
har i Frankrike kommit darhdn. — S. 96 r. 1 stir tvang-
makt, lis tvingsmakt. — S. 101 r, 13 stir ordet fadernes-
landet, las ordet fadernesland. — S. 102 r. 4 nedifran stir
riktigheten, lds riktighet. — S. 103 r. 6 nedifran stariforsta
gbromal, lds forsta plikt och goromal. — S. 104 r. 13 ned-
ifran star vart, las vart barn. — S. 105 r. 12 stir baron
eller greve, las baron och greve. — S. 106 r. 3 nedifran
star De ha haft sitt berattigande, lagg till: de stora fader-
neslanden. — S. 112 r. 6 stir falanstir, lis falangstar, —
S. 114 r. 3 nedifrn stdr denna en ny tids, lis dessa en ny
tids. — S. 139 r. 15 nedifran stir i legio, i utgar. — S, 145
r. 13 o. s. 214 r. 11 nedifran stir ha, lis har. — S. 187
r. 8 nedifrn stdr kallad, lis kallat. — S. 209, noten, star
Gibbern, lis Sibbern. — Nigra av lasaren latt rittade bok-
stavs- och interpunktionsfel ha lamnats oanmirkta.




